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RESUMEN

La violencia contra la mujer esta basada en la discriminacion,
poderio y animo de mantener la subordinacion por el desvalor de lo
femenino. Cuando la violencia es extrema dando fin a la vida de la mujer
se comete un femicidio. El femicidio es un tipo penal que responde a los
compromisos suscritos por el Ecuador para eliminar la violencia contra la
mujer y el cual se constituye de un supuesto de conducta y una

consecuencia que es la pena.

El presente trabajo de investigacion tiene como objetivo general
establecer criterios que sirvan al operador de justicia para elaborar el juicio
de tipicidad en los casos de femicidio. Para el desarrollo de este estudio se
ha escogido dentro de la metodologia ha aplicarse un disefio cualitativo de
analisis de casos, donde se analiza el juicio de tipicidad que deben aplicar

los jueces en las sentencias.

Entre los principales resultados alcanzados se mencionan la falta de
aplicacion del juicio de tipicidad por parte del operador de justicia y el
desconocimiento de las teorias de perspectiva de género, siendo esto

influyente al hacer el juicio de tipicidad en casos de femicidio.

Entre las conclusiones mas relevantes a las que se llega se
encuentra que el juicio de tipicidad es lo que permite identificar al
femicidio en relacion a las otras muertes de mujeres y que la relacién de
poder es el elemento normativo, el cual solo se lo identifica mediante el

Juicio de Tipicidad basado en la perspectiva de género.

Palabras Claves: Femicidio, Juicio de Tipicidad, Relaciones de Poder.
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ABSTRACT

Violence against women is based on discrimination, power and
encouragement to maintain the subordination of the feminine desvalor. When
violence is extreme ending the life of the woman is committed femicide. Femicide
Is a criminal type that responds to the commitments made by Ecuador to eliminate
violence against women, which constitutes a course of conduct and consequence

that is worth.

This research has the overall objective to establish criteria to support the
operator of Justice to develop the judgment of criminality in cases of femicide.
For the development of this study has been chosen within the applied
methodology has a qualitative design analysis cases where the judgment of
criminality to be applied by judges in sentencing is discussed.

Among the main results achieved failure to implement the judgment of
criminality by the operator of justice and the lack of gender theories mentioned,
this being influential in making the judgment of criminality in cases of femicide.

Among the most important conclusions that can be reached it is that the
judgment of criminality is what identifies the femicide in relation to the other
deaths of women and that the power relationship is the regulatory element, which
only identifies by Judgment of Typicity based on gender.

Keywords: Femicide, Judgment of criminality, Power Relations.
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1.- INTRODUCCION

Este trabajo de investigacion asume como objeto de estudio el Derecho Procesal

siendo su campo de accion del Derecho Procesal Penal.

Esto nace de la nueva concepcion del Derecho Penal, hecho norma positiva a través
del Cddigo Organico Integral Penal vigente desde el 11 de agosto del 2014, que cumple
con la tipificacion de las conductas injustas que han sido exigencias de los Tratados
Internacionales suscritos y ratificados por el Ecuador; presentandose asi la figura del
FEMICIDIO, que responde a la erradicacion de la violencia contra la mujer y a suprimir
todas las formas de discriminacién contra la mujer. El femicidio, es el resultado de la
continua y extrema violencia contra las mujeres, que se desarrolla en cualquier estrato
social y en todas las temporadas del afio; hoy ya es un delito que se procesa en los
Juzgados y Tribunales del pais siendo apremiante la necesidad del desarrollo de doctrina al

respecto, ya que este es un tema ausente en las librerias locales.

La delimitacion del problema, se fundamenta en que al juzgar los casos de muertes
de mujeres existe dificultad para identificar, si se trata de femicidios o de cualquier otro
tipo de delito contra la inviolabilidad de la vida. En la actualidad no se aplica un examen
I6gico que permita identificar los elementos constitutivos de la infraccion del femicidio. El
escaso estudio de la perspectiva de género y la sola valoracion de la materialidad de la
infraccion y su relacion con la persona procesada, es la fuente del antecedente ya que en
los procesos penales no se aplica el juicio de tipicidad para identificar el femicidio. El
problema central es la falta de aplicacion de un Juicio de Tipicidad para identificar los
casos de femicidio. Entre las principales causas que se han razonado con este estudio es la
del desconocimiento del operador sobre la existencia del Juicio de Tipicidad, el limitante
de solo identificar el verbo rector del hecho punible, y la invisibilizacion de las teorias de
perspectiva de género, siendo estas muy influyentes al hacer juicio de tipicidad en este tipo

de delitos.

Que he determinado trascendentales efectos a esta problematica como las
violaciones al principio de legalidad, al debido proceso, derecho a la defensa; la incorrecta
motivacion de las sentencias, la susceptibilidad del fallo de ser revertido por casacion y la
declaracion de violacion a un derecho constitucional mediante accion extraordinaria de

proteccién. Ante esta situacion se determina que los involucrados son los operadores de



justicia, los sujetos procesales, los abogados defensores o acusadores particulares. Con
estos antecedentes se plantea la pregunta cientifica: ¢Como contribuir al Derecho Procesal

Penal mediante la teoria del delito y la perspectiva de género en los casos de femicidio?

Al mantener un didlogo con cualquier persona, en su gran mayoria se va coincidir
que lo que se necesita es el cadaver de una mujer, lo que desde este estudio se quiere
corregir y compartir que no solo es el deceso lo relevante ya que se deben considerar los
elementos del tipo en su conjunto para poder establecer que se trata de un femicidio, y es
que este tipo de muerte de mujeres va mas all& del fin de la existencia de una persona; sino
que esta consecuencia debe producirse como resultado de relaciones de poder (entiéndase
la desigualdad tolerada y naturalizada que ha existido entre hombres y mujeres a lo largo
de la historia de la humanidad- Ej. EI hombre que no desea que su pareja rehaga su vida
marital y producto del poderio que siente sobre esa persona la mata, de ahi la frase sino
eres mia no seras de nadie), y al revisar el ordenamiento juridico interno asi como la
doctrina concluye que entre las manifestaciones de violencia mas relevantes estan la fisica,
la psicoldgica y la sexual; pues aunque nuestra normativa no lo tipifique es muy comun
encontrarnos con casos de los que se aprecia violencia patrimonial, que se basa en la

injerencia o privacion de administracion de los bienes por parte de la mujer.

Con este orden de ideas se expone que las relaciones de poder, son propias de
caracteristicas especiales, que obligan al operador de justicia a razonar en base de una
perspectiva de género; para lo cual el estandar de la asimetria son: El ciclo de la violencia,
los estereotipos, la cultura androcéntrica fortalecida en el machismo, ante lo cual se
demostrara que no es una muerte fortuita sino que tiene particular estructura. Existe falta
de interés de abordar esta problematica de crimenes contra mujeres, es mas en muchos
escenarios se discute sobre el aporte o la irracionalidad de la creacion de tipos penales que
castiguen estos supuestos, lo que si queda en evidencia es que desde la vigencia de los
delitos bajo esta perspectiva en nuestro sistema penal en la actualidad, lo que ha provocado
en su mayoria es nutrir a la prensa de casos crueles e inhumanos que causar en los juristas

un interés de definir o plantear ideas locales sobre lo que se tipifico como Femicidio.

Segun como esta descrito el Femicidio en el Art. 141 del COIP, la exégesis al tenor
literal de la norma causa confusion sino no se ha estudiado previamente las teorias de
perspectiva de género, mas se complicara el actuar del operador de justicia para determinar

cuando se trata de un Femicidio y cuando no, para lograr esto es indispensable el Juicio de



Tipicidad. Para explicar el Femicidio de manera simple y breve, se identifica que el sujeto
pasivo es una mujer o alguien que se identifique como mujer, de esto se trata la condicién
de género; el sujeto activo es un ser humano, no exige nada méas pues basta con ser
persona, la conducta es matar; en los elementos sujeto activo y conducta no existe mayor
analisis, pero la verificable importancia del Juicio de Tipicidad es que nos alerta sobre la

presencia del elemento normativo “relacion de poder” y la circunstancia de violencia.

Con esta investigacion se establece el criterio para lograr determinar la presencia de
un femicidio y su diferencia de cualquier otro tipo de muerte. Su justificacion es porque
caso contrario se atentaria al derecho de proteccion de ser juzgado con arreglo al
procedimiento y a lo descrito como infraccidn; se ha desarrollado la investigacion para que
se respete a la seguridad juridica y al debido proceso, siendo su utilidad la de evitar que en
los procesos penales por casos de femicidio se presente analogia o que se realice una
interpretacion extensiva, pues mediante esta investigacion se realiza un aporte de caracter

tedrico-préactico para soslayar las arbitrariedades en las que pueda incurrir la o el Juzgador.

El objetivo general de esta investigacion es establecer criterios para el desarrollo
del Juicio de Tipicidad en los casos de Femicidio. Los objetivos especificos son: a) Definir
los elementos del juicio de tipicidad en el femicidio. b) Determinar las dudas que esta
creacion de tipo penal genera en el operador de justicia al analizar los procesos. c)
Delimitar las diferencias especificas entre la muerte de mujeres por razones de género en
relacion a cualquier otro tipo de muerte de mujeres. Del analisis doctrinario juridico que se
ha realizado es que se construye la premisa de que “Para identificar los casos de femicidios
se debe desarrollar un Juicio de Tipicidad que tenga como base la teoria de perspectiva de

género.”
2.- FUNDAMENTACION TEORICA CONCEPTUAL
2.1.- Referentes doctrinales del Derecho Penal en lo referente a la Teoria del Delito

2.1.1.- Aspectos basicos del Delito en General

La teoria del delito propia del Derecho Penal tiene funcion politica que contiene el
Derecho del Estado para ejercer el lus Puniendi, esta la importancia de la construccién
conceptual del delito, a partir de la posicion agnostica acerca de la pena, debe llevarse a

cabo como un sistema orientado por la idea rectora de su intencionalidad reductora del



poder punitivo. Por lo que se debe comprender que es el Estado quien maneja la politica
criminal y es el Derecho el que le pone el limite para la restriccion de las garantias
(Eugenio, 2011). Al estudiar el derecho penal y en especial el procesal penal se debe tener
presente sobre la aplicacion de todos los principios contenidos en la Constitucion de la
Republica, en los Instrumentos Internacionales de Derechos Humanos y la Jurisprudencia,
pues es la Corte Interamericana la méxima intérprete del Pacto de San José (HIDALGO
MURILLO, 2013).

Es indiscutible el criterio del Dr. Jorge Zavala Egas, quien dice que “El delito es
una creacion del hombre, es fruto de la cultura durante el desarrollo historico de la
convivencia humana y, por ello; el concepto puede variar en cada agrupacion social y en
cada momento distinto de la historia.” (Jorge, 2014). Entonces se permite razonar que si es
el humano quien lo define, es este mismo quien lo va a realizar, es el delito producto de la
conducta humana, es un hecho que en el mundo externo provoca un cambio, y si este
cambio esta descrito en la ley como punible serad susceptible de una sancion, es decir, las
caracteristicas que tiene el hecho debe estar tipificado, pues asi lo dispone el Principio de
Legalidad, que se lo encuentra en el Art. 76 # 3 de la Constitucion de la Republica del
Ecuador (Constituyente, 2008), de tal manera que se concluye que los delitos son

conductas humanas.

Es la Asamblea Nacional la encargada de describir de manera clara, precisa e
inequivoca, las conductas que han de considerarse como hechos delictivos. En razén de
esto, aquellas normas ambiguas, extremadamente generales e indeterminadas, es decir, las
que estipulan como hechos punibles comportamientos cuya descripcion es inexacta, difusa
0 imprecisa, contravienen el mandato contenido del ya citado Art. 76 #3 de la
Constitucion, pues permiten diferentes interpretaciones y dan lugar a la arbitrariedad
judicial causada por atentar contra principios basicos del Derecho Penal como el de
prohibicion de analogia, no interpretacion extensiva; resultando urgente del dominio del

Juicio de Tipicidad para una correcta administracion de justicia en esta materia.

El limite al poder punitivo del Estado, en lo relativo a asegurar el principio de
legalidad, se refleja como garantia de objetividad, pues la finalidad perseguida con la
determinacion de los hechos punibles consiste en que sean previsibles para el ciudadano
los presupuestos de punibilidad y la clase de pena imponible para reprimir la conducta
ilicita (FERRAJOLI, 2001). Que el maximo organismo de interpretacion de la



Constitucion en reiteradas ocasiones ha mantenido el criterio de la importancia del
principio de legalidad en el proceso penal, ya que la Corte Constitucional para el periodo
de Transicion, ha dicho: La Constitucion de la Republica, al establecer las garantias
basicas del debido proceso, determina en el articulo 76, numeral 3 que” ...solo se podra
juzgar a una persona ante un juez o autoridad competente y con observancia del tramite

propio de cada procedimiento”.

Esta disposicién convalida la vigencia de la seguridad juridica que se establece en
la Carta Magna en el articulo 82, al mencionar que esta seguridad se fundamente en el
respeto a la Constitucion y en la existencia de normas juridicas previas, claras, publicas y
aplicadas por las autoridades competentes (SENTENCIA No. 031-10SEP-CC, 2010). Es
por cuestion de seguridad juridica y principio de legalidad, que todo tipo penal se
constituye de un supuesto de conducta (Quién <una persona> como resultado de la relacion
de poder manifestadas en cualquier tipo de violencia <fisica, psicoldgica y sexual>, DE
MUERTE a una mujer por el hecho de serlo o por su condicion de género) y una
consecuencia que es la pena ( serd sancionado con pena privativa de libertad de 22 a 26

anos).

La pretension punitiva del Estado ejercida a través del o la Fiscal, se constituira en
hechos facticos, lesivos, descriptibles y verificables, por lo que se solicita una condena;
debe existir una homogeneidad entre el hecho que se investiga y la conducta descrita en el
tipo penal; por ejemplo: Juan dispara y mata a su hermana Eloisa con quien debe cobrar
una herencia; el bien juridico que se ve afectado es la vida; lo verificable es el deceso de
Eloisa, la conducta de Juan es disparar y matar; es asi que debera revisar quien realice la
acusacion a qué tipo penal corresponde este hecho féactico en concreto y asi ser
judicializado. De lo aqui narrado se subsume la conducta de Juan a lo descrito en el Art.

140 del C.O.1.P., como asesinato. !

La estructura de toda ley penal se basa en un supuesto de conducta y una
consecuencia, el principio de minima intervencion penal toma relevancia cuando se detalla

y existe una mayor determinacion de la conducta, pues asi se conoce con exactitud qué es

! Articulo 140.- Asesinato.- La persona que mate a otra serd sancionada con pena privativa de libertad de
veintidds a veintiséis afios, si concurre alguna de las siguientes circunstancias:

1. Asabiendas, la persona infractora ha dado muerte a su ascendiente, descendiente, cényuge,
conviviente, hermana o hermano. (...)



lo que se va a sancionar. Bajo esta estructura es indispensable el rol del Juzgador de
Garantias Penales que debe ser entendido como un Garantizador del cumplimiento fiel y
estricto de la Constitucion, pues cuando llega una imputacion se debe hacer un juicio
previo a fin de determinar si la imputacion cumple los elementos del tipo; como ya se
analizd esto es por seguridad juridica, pues caso contrario en la audiencia respectiva si esto
no se ha cumplido el proceso no puede seguir, pues atentaria contra el debido proceso en
especial la legalidad, ya que a pesar de la facultad de discrecionalidad ésta no puede llegar
al extremo de la arbitrariedad ya que el Derecho Penal tiene su origen y limite en la
Constitucion y los Tratados Internacionales de Derechos Humanos. (BACIGALUPO
ZAPATER, Monografias Juridicas. Justicia Penal y Derechos Fundamentales, 2002)

2.1.2.- Los elementos del Delito

Comprendida en extracto sobre la teoria del delito, respecta hacer un analisis de su
parte principal, el tipo. En 1906, Beling trataba sobre este componente del delito y
establece este concepto que lo tenemos hasta nuestros dias, que: “El tipo es la suma de
aquellos elementos materiales que permiten establecer la esencia propia del delito e integra
el nacleo del concepto en torno al cual se agrupan los demds elementos”, (Sebastian,
1944). Lo referido para introduccion, pues lo que vale analizar es la propia norma y cabe
mencionar el Art. 18 del COIP, que dice: “Infraccion penal es la conducta tipica,
antijuridica y culpable cuya sancion se encuentra prevista en este Codigo” (Asamblea
Nacional, 2014). En este orden se analiza que la estructura del delito es que la conducta es
un acto del humano, es un comportamiento al que se le deben sumar la tipicidad, la

antijuridicidad y la culpabilidad, pues sin esto no hay responsabilidad.

Para hablar brevemente sobre estos elementos, se define que la Conducta es un acto
propio de la voluntad, a manera de establecer un orden légico, la conducta es una orden del
cerebro para hacer o no hacer algo, el querer de un ser humano. Vale anotar que todo acto
tiene su forma objetiva y subjetiva, pues lo primero es su existencia en el mundo, la
exteriorizacion que crea hechos reales (la accion u omision) y la segunda es el querer de la
persona, aquella voluntad sin cuestionar su resultado (dolo o culpa). (FLORES MIER,
2014) Aunque ha existido un conflicto en la doctrina por definir lo que es el acto, para
algunos como Puig Pefia, Welzel, Fontan Balestra lo llaman <accion>; para Mezger es una
<conducta humana> y el que para muchos puede ser el génesis del estudio del delito,

Jiménez de Asua quien lo denomina simplemente <acto>.



Nuestro derecho positivo acoge el término acto, segln lo que estipula el Art. 76 # 3
de laC.R.E.2 yasi lo ratifica el 23 del COIP que reconoce que la relevancia penal esta en
la accion u omision que pone en peligro, o produce dafios lesivos, descriptibles y
demostrables, a los bienes juridicos protegidos, como por ejemplo la vida, la libertad, la

propiedad, etc.

Sobre la Tipicidad, es lo descrito por el legislador, es el hacer lo prohibido o el no
hacer cuando se tiene la obligacion; como nos damos cuenta, en este elemento figura algo
supremo que pasa al simple querer del ser humano, y es la norma. Para el maestro Jiménez
Huerta, “el tipo es la suma de aquellos elementos materiales que permiten establecer la
esencia propia de un delito e integra el ndcleo del concepto en torno al cual se agrupan los
demas elementos”; (Vasconcelos, 2009) y es que es simple: en el tipo se encuentra
contenido el famoso verbo rector, pue es el tipo lo que regula la figura del delito, para
ejemplo <la persona que lesione a otra>, fécil estd lo descrito lesionar; la norma no
describe el mecanismo ni la forma, lo que se ha penado es la accion de lesionar; con lo que

se razona como los elementos del tipo se vinculan entre si.

De esto resulta coherente la redaccion del Art. 25 del COIP; pues preceptia que
“los tipos penales describen los elementos de la conducta penalmente relevante”; pues de
lo que se encarga el Legislador es de escoger cuales son las conductas que son injustas,
recriminadas e intolerables para ubicarlas en la norma como infracciones a través de la
descripcidn del tipo. Este elemento en especial es el que desarrolla lo central del estudio y
se lo tratara méas adelante bajo el analisis del femicidio. Sobre la Antijuridicidad, se torna
importante en los elementos del delito, pues es todo lo que es contrario al ordenamiento
juridico. Es mediante la norma que el Estado protege los bienes juridicos, pues son objetos
invalorables propios de la convivencia social; pero cuando el acto tipico transgrede estos

bienes se convierte en antijuridico.

Pero es que lo contrario a la norma solo lo podemos encontrar en la misma norma;
por la violacion de lo que ya se ha normado es la consecuencia de la antijuridicidad, este

elemento solo se lo reconoce cuando se revisa el ordenamiento juridico. EI Art. 29 del

2 Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se
asegurard el derecho al debido proceso que incluira las siguientes garantias basicas: 3. Nadie podra ser
juzgado ni sancionado por un acto u omision que, al momento de cometerse, no este tipificado en la ley
como infraccién penal, (...)



COIP estipula que para sea la conducta tipica antijuridica, debe ésta amenazar o lesionar
sin causa justa (estado de necesidad o legitima defensa) un bien juridico protegido en la ley
penal. Muy clara la esencia de la antijuridicidad, pues el derecho penal debe limitarse a la
proteccion de bienes juridicos (Roxin, 2006); y todo lo que ataque a los bienes juridicos si

no es fuera de las causas de exclusion de la antijuridicidad, serd infraccion.

Por ultimo la culpabilidad es la razon de la pena, esta fundamentada en la facultad
de que conociendo que ciertos actos son prohibidos y lesionan derechos, se los cometen. Es
asi que la realizacion del hecho cuando es voluntario, con conocimiento, lesionando
derechos y contrario al ordenamiento juridico es culpable (GARCIA CAVERO, 2008). Es
acertado mencionar que la culpabilidad tiene una doble relacion, por una parte la
antijuridicidad por estar vinculada al atropello del ordenamiento juridico y al juicio de
valor de que si la persona pudo 0 no razonar si ese acto era contrario a derecho. De lo que
bien ensefia el Dr. Zavala Egas, la culpabilidad es el juicio de reproche, pues se sefiala
culpable a la persona que se encuentra en correcto uso de sus condiciones psicoldgicas y
fisicas, y aun asi actla, intenta, o preveé el resultado tipico; pues lo que se espera es que la

persona no contravengan las normas.

2.1.3.- El Juicio de Tipicidad

El juicio de tipicidad es una herramienta que la doctrina le brinda al operador de
justicia; a quien lo realiza le es permitido analizar y comprender en qué condiciones esta y
si una conducta se adecua a uno u otro tipo penal y si uno de los elementos del juicio de
tipicidad falla, no es propia esa conducta de un tipo determinado, por lo que valdra hacer
otro andlisis para conocer qué bien juridico se lesiond con ese actuar. (CARO JOHN,
2010) En este sentido, corresponde al Fiscal o al Juzgador e incluso a la Defensa
determinar qué tipo de imputacién en relacion con la persona vinculada al proceso penal,

deriva en un hecho punible.

La responsabilidad penal que se pretenda atribuir a un sujeto en especifico,
comienza por el proceso de adecuacion tipica, el cual dicho en otras palabras, es un Juicio
de Tipicidad por parte del operador juridico; y para esto es imprescindible tener bien en

claro los Articulos 18 hasta el 50 del COIP; aunque el estudio se concentrara en especial en



el Art. 25 de este cuerpo de ley®. Como se ha expresado, el servidor judicial, debe hacer la
interpretacion de los tipos penales en forma precisa y juiciosa, siendo asi que no le esta

permitido hacerlo en forma extensiva o restringida.

El rol del Juzgador es de ser garantista, pues si la acusacion NO cumple con los
elementos del tipo penal que se imputa, el proceso no debe seguir pues se violaria la
garantia constitucional de ser procesado por una conducta descrita por la ley; asi también
lo considera la Corte Constitucional: (SENTENCIA No. 038-13-SEP-CC, 2013) Al
respecto, la tipicidad es un condicionamiento esencial de la materia penal conforme lo
determina la Constitucion de la RepuUblica, puesto que garantiza que las personas sean
juzgadas por actos que se encuentren establecidos en la ley como delito o infraccién penal,
este principio del derecho penal es conocido también como nullum crimen nulla poena sine

lege.

Raul Plascencia Villanueva sostiene que: "En cuanto a la tipicidad existen infinidad
de postulados en torno a como identificarla y, en su caso, definirla, aspecto que deriva de
la postura tedrica a la cual nos apeguemos, sin embargo, resulta claro el caracter
eminentemente valorativo que tiene el tipo penal y, por ende, la tipicidad, lo cual da lugar a
que se la defina como la averiguacion que sobre una conducta se efectla para saber si
presenta los caracteres imaginados por el legislador, siendo en concreto el resultado

afirmativo de ese juicio.

Lo cual podemos entender como la adecuacién de los elementos y presupuestos del
delito con los presupuestos y elementos incluidos en el particular tipo penal incluido en la
ley". 2 Desde la concepcion de la victima de una infraccion penal, la tipicidad también
toma fundamental importancia, ya que garantiza que los actos que se constituyan en
conductas antijuridicas sean sancionados, conforme el legislador lo ha regulado, lo cual se
encuentra intimamente ligado con el derecho a la seguridad juridica en lo referente a la
aplicacion de normas juridicas, previas, claras y publicas. Y es que para poder imputar se
debe hacer un Juicio de Tipcidad, se ha comprendido que el tipo penal es la descripcion de
la conducta y el resultado; ante esto se debe analizar si los elementos del tipo se encuentran

los indicios, presunciones y luego se verifica y demuestra lo que se va a imputar.

3 Articulo 25.- Tipicidad.- Los tipos penales describen los elementos de las conductas penalmente
relevantes.



¢, Pero cual es el problema de la Tipicidad? Pues aunque parezca sencillo, es un

ejercicio mental en el cual se debe atribuir juridicamente a un sujeto que en su

manifestacion de voluntad, realiza una conducta penalmente relevante que causa un

resultado tipico y antijuridico. La habilidad para la adecuacion tipica se la consigue con

ejemplos de hechos concretos, no desglosando los tipos extraidos directamente de la ley,

pues se basa en poder examinar los elementos que se dan en la realidad del acto con los

que ha sefialado el legislador en un tipo.

Constituye un patrimonio para quienes estudian Derecho Penal, lo escrito por el Dr.

Jorge Zavala Egas, (Jorge, 2014) al momento que identifica que hay ciertos elementos que

siempre se encuentran en los tipos penales y son los que nos sirven para realizar el Juicio

de Tipicidad, siendo estos:

1.

2.

3.

Sujeto Activo: es quien realiza la conducta penalmente relevante; por lo general a
lo largo de nuesto Cddigo lo encontramos como “la persona”. Es muy importante
identificarlo porque en ciertos casos este sujeto es calificado; por ejemplo un
servidor publico en la recepcién de la coima o la jueza que falla contra ley expresa.
Se debe considerar también al sujeto activo para establecer la participacion y

autoria.

Sujeto Pasivo: Es a quien se le vulnera o se le amenaza el bien juridico, quien
recibe la consecuencia de la conducta tipica. Al igual que el sujeto activo el pasivo
también puede ser calificado, pues puede tener aspectos esenciales como la edad, el
sexo, el género, un ejemplo puede ser quien distribuya material pornografico a
nifios, siendo estos Ultimos el sujeto pasivo o, el acceso carnal con una persona
menor de catorce afos, la importancia radica en que el sujeto pasivo sea menor de

14 afios.

Objeto: Es lo material, muchas veces se confunde con el sujeto pasivo; pero es
importante identificarlo pues no son lo mismo; el objeto permite establecer la clase
de bien juridico que se vulnera. Ante un robo el objeto material es la cosa robada;

en la violacion es el cuerpo de la victima.

Conducta: Se la identifica a través del verbo, toda conducta el legislador la
introduce a la norma mediante un verbo. Hacer u omitir pasa a ser conducta

penalmente relevante si lo que se da en el acto esta contenido en el verbo, ejemplo
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transportar sustancias sometidas a control, lesionar a otra, es facil encontrarla pues

en su gran mayoria se encuentran los verbos en infinitivo.

5. Resultado: Es el efecto, la consecuencia en el mundo externo tiene que estar
descrita en el tipo penal, es asi que se verifica si cometer un acto u omitirlo esta
concretamente dentro del &mbito de proteccion. Aunque no es del analisis vale
mencionar que este elemento resultado es propio de nuestro Derecho Penal actual,
ya que siguiendo el criterio del Dr. Zavala nos encontramos bajo la teoria de la

imputacion objetiva.

6. Circunstancias Especiales: Son unos indicadores para describir los posibles
escenarios, los contextos las condiciones que envuelven al delito; de tal manera
que no todo hurto es robo, sino que para que sea el segundo debe mediar la

condicion particular de la fuerza, la violencia.

7. Elemento Normativo: Este es el que no lo define el tipo propiamente, sino que es
la valoracion juridica determinada que realiza el Juez. Son expresiones que no estan
contenidas en el ordenamiento juridico bajo una definicién en especifico, sino que
responde al conocimiento y a la experiencia de quien realiza el juicio de tipicidad.
Asi como por ejemplo la exhibicion de nifios con fines de naturaleza sexual; si se
revisa las leyes de nuestro pais lo mas seguro es que ninguna mencione qué y
cudles son los fines de naturaleza sexual, esto va a depender del hecho ocurrido,
pero en todo caso frente al ejemplo que se cita se razona que es lo relativo a lo

erdtico a lo que tiene que ver con la excitacion para causar placer de tipo sexual.

8. Elementos subjetivos: Estos estdn vinculados al dolo y a la culpa. Dolo es el
designio de causar un dafio y la culpa es infringir un deber; pero esta Gltima para
ser elemento del juicio debe estar explicitamente tipificada. El dolo segun el Art. 26
del COIP esta presente en la infraccion, es decir que realizar una conducta
penalmente relevante es bajo dolo, aunque a la teoria de la imputacién objetiva lo
que le interesa es el resultado mas no la intencion del agente, resultaba importante

hacer esta referencia en lo que respecta a este elemento.

2.2.- La Perspectiva de Género el hito que marca la diferencia

La perspectiva de género son politicas que permiten buscan eliminar la desigualdad

entre hombres y mujeres (LAGARDE, El derecho humano de las mujeres a una vida libre



de violencia) que permiten descubrir la situacion de desventaja que viven las mujeres, pues
analizan como las contrucciones sociales, la economia, la politica e incluso hasta la
religion han mantenido un mundo de desigualdad en base a condiciones de género. Estas
teorias tienen un enfoque aceptado mundialmente y lo que buscan es romper esa relacién
dicotomica y asimétrica que otorga ventajas a los hombres, y se basa principalmente en los
principios de igualdad, libertad e inclusion. La perspectiva de género tiene la funcion de
poner a la luz social como la condicion de hombre y lo masculino son el referente de la
humanidad ocasionando que las mujeres y los valores asociados con lo femenino estén en

un detrimento de derechos que ocasiona una severa discriminacion. (BADILLA, 2003)

La perspectiva y la teoria de género vinculadas a la rama del derecho permite
cuestionar sobre el mismo y otorga los elementos tedricos que ponen a la luz que incluso el
derecho también estd basado en la discriminacion y la violencia contra la mujer por su
razén de serlo; sélo para ejemplo analicemos el caso Oriental que permite el castigo con
acido a la mujer impura que rechaza el matrimonio. Introducir la perspectiva de género en
el Derecho permite conocer la negacién histérica de la mujer como sujeto de derechos
siendo esto lo que ha naturalizado la violencia. (ARROYO VARGAS, 1994).

La perspectiva de género permite visibilizar dentro del sistema juridico la
existencia del sexismo que ha legitimado la violencia contra la mujer y la razén por la cual
hoy con la reinvindicacion de derechos se exige un freno (ARROYO VARGAS, 2014). A
través de la perspectiva de género se reconceptualizan los derechos humanos desde la
teoria feminista lo que es trascedental permitiendo el pacto de los Estados para condenar

la discriminacidn y la violencia en contra de la mujer. (FACIO, 1999)

2.2.1.- El por qué la palabra Femicidio
La palabra femicidio que hoy conocemos en la rama del Derecho es la traduccién

de Femicide, que es por primera vez utilizada por la Sudafricana Diana Russell quien al
comparecer como testigo ante el Primer Tribunal Internacional de Crimenes contra
Mujeres que convoco Simone de Beauvoir; pero es en una publicacion en la que mejora su
teoria y abre la puerta a esta nueva vision de lo que hoy tenemos como femicidio y afirma
(Jill Redford y Diana Rusell , 1992), que: Es el asesinato de mujeres realizado por hombres
basado en razones de odio, discriminacion, placer, e incluso un sentido de propiedad sobre
las mujeres; y con claridez expresaron que es aquel asesinato misogino de mujeres por

parte de los hombres. Entonces es que se inicié a mantener la concepcion de que son los
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asesinatos de mujeres por el hecho de ser tales, son crimenes cargados de patrones que solo

pueden ser cometidos contra mujeres.

Al denominar femicidio lo que se realiza es identificar al homicidio de mujeres por
razones en especifico, siendo estas las de desigualdad basada en la superioridad del
hombre quien decide que por imperio natural puede decidir sobre el destino de la mujer
incluso hasta tomar su vida. (LARRAURI, 2008). Lo importante de esta teoria para
nuestros dias, es que brota a la luz el alto indice de violencia y opresidon que viven las
mujeres y es justamente al identificar a las victimas mostrando bajo un rostro femenino,
miembro de un hogar, y principalmente joven, lo que las pone bajo el circulo rojo al que
apuntan los dardos del androcentrismo, pues es estrictamente social, cultural e incluso
politico el margen de desigualdad que sufren las mujeres en su interrelacién con los
hombres. (ARIZA VELASCO, 2011).

Es una divisién dicotomica en la cual se ha excluido a las mujeres a lo privado y a
los hombres expuestos a lo publico, quedando las primeras bajo la mira de la
subordinacion del poderio masculino que al mantenerlas en dominio se van lesionando
bienes juridicos como son la integridad, igualdad, libertad y la vida. Es la violencia contra
las mujeres un atentado a los derechos humanos (Roxana Arroyo Vargas , 2006), la
especialista Roxana Arroyo sostiene con fundamentos verificables a través de la historia de
la humanidad, que es la sexualidad femenida una de las principales razones de la violencia
contra la mujer, pues entrega la frase: “El cuerpo de la mujer es un cuerpo violable”, lo
cual si revisamos la historia explica esta teoria, ya que se conoce que en la Edad Media se
tenia la idea que las violaciones a las mujeres eran sindénimo de éxito en las batallas,
entonces esto permite comprender que la discriminacion y ataque a la integridad de las
mujeres es bajo un prejuicio trasladado de cultura en cultura que otorga poder a lo
masculino y como consecuencia trae subordinacién a lo femenino y toma su mayor fuerza
al momento de privar a la mujer de su condicion de humano y asimilarla a un objeto
(AGATON SANTANDER, 2013).

En nuestros dias este empleo de violencia contra la mujer se ha naturalizado, la
razon de sefior y duefio se la encuentra en frases comunes como la de “Mi Mujer”, es decir
que es normal el hecho de pertenencia. Otras de las justificaciones segun Arroyo Vargas
permite la violencia la tutela extrema por la familia, justificado en que es la mayor

institucién de la sociedad y que es un deber y obligacién mantenerla; es asi que se trata de
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proteger a la familia, evitando su ruptura y dejando a un lado los derechos de la mujer. Esta
triste realidad ha sido verificada por el Ecuador, ya que en el afio 2012 se realiz6 el Censo
de Violencia de Genero en el cual da como resultado que 6 de cada 10 mujeres han sufrido
violencia, y que el 90% de estds mujeres ha sufrido violencia por parte de su pareja
(Censos, 2012), es asi que me permito concluir que la familia no siempre es un lugar

seguro para una mujer.

A manera de union de ideas se razona que la violencia contra las mujeres no es otra
cosa que el poder, dominio, control y subordinacion que ejercen los hombres en funcién de
un orden patriarcal, de tal manera que esta potestad dedecidir abarca sobre el destino de sus
vidas, manejo de sus cuerpos, empleo de los tiempos, direccidn de las decisiones, y todo
esto con el principal propdsito de mantenerlas en un lugar inferior socialmente asignado. A
diario la prensa se encarga de dar a conocer la existencia de violencia contra la mujer, son
historias de mujeres mutiladas, violadas, salvajemente golpeadas, y cuando esta situacion
es extrema por altimo es el femicidio, cualquiera de estos hechos son los mecanismos para
hacer infinito ese control y conservar la subordinacion. (BLACIO PEREIRA L. E., 2013).

El tipo de violencia da igual todo responde a un patrén a un orden social que
emana de un sistema patriarcal que se ha encargado de otorgar los poderes de la
humanidad como si existiera un solo ser racional el hombre. (AYLUARDO SALCEDO,
2013). Con un estudio sobre muertes de mujeres en América (Ana Carcedo y Monserrat
Sagot, 2000), se adopta en la region el término femicidio, son las conclusiones de la
investigacion las que muestran el alto indice de mortalidad femenina repitiéndose las
causas, y se materializa la idea de que estas muertes son producto de la extrema violencia
que sufren las mujeres. Se evidencian sus fundamentos y se ponen bajo la luz a los
hombres, en su mayoria cercanos a la victima, lo que permite identificar a la pareja y la
familia como ya se dijo en anteriores lineas, como uno de los escenarios del femicidio mas

frecuentes.

Para la famosa antropdloga mexicana Marcela Lagarde, quien define, (Lagarde,
2006) interpreta que el feminicidio puede presentarse en tiempos de guerra y en tiempos
de paz lo define que es parte del conjunto de delitos de lesa humanidad, a mas de las
muertes, existen mas crimenes como los secuestros las desapariciones de nifias y mujeres,

la explotacion sexual y la coaccion legitimizada de la libertad. Se trata de un punto critico
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por parte del Estado de derechos que mantiene la impunidad. Concluye la experta que el

feminicidio es un crimen de Estado.

De esta concepcion se comprende facilmente que la muerte de mujeres no solo
puede atribuirse a la situacion de misoginia o a la circunstancia del poderio masculino
sobre lo femenino que puede primar en los seres humanos, sino que a méas de esto la
particularidad de estas muertes es que son aceptadas como normalidad, justificandolas por
la situacién en la que se pone en riesgo la victima ante lo cual se persigue el delito pero se
lo acepta bajo la concepcion de que asi se desenvuelve la sociedad, es por eso la continua
desventaja por discriminacion, exclusion y sometimiento de las mujeres frente a los
hombres. Esta particularidad al no ser combatida por el Estado es lo que la mexicana llama
feminicidio por ser tolerada por éste y mas que nada por la simple razén de no actuar para
evitarla. (LAGARDE, El derecho humano de las mujeres a una vida libre de violencia,
2010).

Sin embargo esto no queda como simple denominacion tedrica doctrinal, sino que
en lo que en derecho corresponde obtiene méas fuerza el hecho de que la Corte
Interamericana en sentencia por el Caso Génzalez y otras contra México, mas conocido
como Campo Algodonero utiliza esta expresion feminicidio para los homicidios de
mujeres por razones de género. (Caso Gonzéalez y Otras )"Campo Algodonero Vs. México,

2009) y textualmente un fragmento de la sentencia en sus parrafos dice:

227. Esta Corte ha establecido “que no toda violacion de un derecho
humano cometida en perjuicio de una mujer conlleva necesariamente una
violacion de las disposiciones de la Convencion de Belém do Para” . 228. En
el presente caso, la Corte toma nota, en primer lugar, del reconocimiento del
Estado con respecto a la situacion de violencia contra la mujer en Ciudad
Judrez (supra parr. 222), asi como su sefialamiento con respecto a que los
homicidios de mujeres en Ciudad Juarez “se encuentran influenciados por
una cultura de discriminacion contra la mujer” (supra parr. 129). 229. En
segundo lugar, el Tribunal observa lo establecido supra (parr. 133) en
cuanto a que los informes de la Relatoria de la CIDH, del CEDAW vy de
Amnistia Internacional, entre otros, sefialan que muchos de los homicidios de
mujeres en Ciudad Juarez son manifestaciones de violencia basada en

género. 230. En tercer lugar, las tres victimas de este caso eran mujeres
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jovenes, de escasos recursos, trabajadoras o estudiantes, como muchas de las
victimas de los homicidios en Ciudad Juarez (supra parr. 123). Las mismas
fueron hechas desaparecer y sus cuerpos aparecieron en un campo
algodonero. Se ha tenido como probado que sufrieron graves agresiones
fisicas y muy probablemente violencia sexual de algun tipo antes de su
muerte. 231.Todo esto lleva a la Corte a concluir que las jévenes Gonzélez,
Ramos y Herrera fueron victimas de violencia contra la mujer segun la
Convencion Americana y la Convencién Belém do Para. Por los mismos
motivos, el Tribunal considera que los homicidios de las victimas fueron
por razones de género y estan enmarcados dentro de un reconocido

contexto de violencia contra la mujer en Ciudad Juarez..

A manera de breve conclusion de ideas, los terminos femicidio y feminicidio, van a
tomar mayor incidencia segun la modalidad y el contexto que se les de, pues como ya se ha
explicado la palabra original viene del inglés Femicide, que al ser traducida se la ha
adoptado como femicidio. En primer plano el femicidio se sabe ya, que es la muerte de
mujeres por el simple hecho de serlo, es una manifiesta discriminacion basada en su
género. Pero cuando se trata de feminicidio, como se desarroll6 tiene un mayor alcance
para identificar al agente activo de este delito, ya que involucra al Estado incluso por
tolerarlo, como lo mencionaba Lagarde, pues esta influencia del sistema patriarcal es lo
que desemboca en que no so6lo los cercanos a las mujeres puedan ocasionar sus muertes,
sino todo aquello o aquellos que se sientan en una situacion de poder, de ventaja, de
dominio hacia éstas. De tal manera que para la doctrina en la actualidad no se establece
una diferencia palpablemente marcada o una unificacion de sindnimos de estas palabras
femicidio y feminicidio, por lo cual para esta investigacion se empleara el término

femicidio por haberlo asi adoptado el C.O.1.P.

2.2.2 .- Violencia Contra la Mujer, Violencia Doméstica, Violencia Intrafamiliar,

Violencia de Género

La antesala de los femicidios es la situacién de violencia. En el pais nuestra
legislacion recoge a la violencia de diversas maneras, en primer momento aparecié la Ley
Contra la Violencia a la Mujer y la Familia y define a la violencia como intrafamiliar, con
la Constitucion del 2008 se crean los grupos de atencion prioritaria es asi que el articulo 35

habla de violencia doméstica, y al tratar sobre el especial y expedito juzgamiento de este
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tipo de delitos en el Art. 81 la Carta Magna presenta el término de violencia intrafamiliar;
es por fin que con el COIP se la ha denominado Violencia contra la mujer o los miembros
del nacleo familiar; de estas tres considero que la mas acertada es la del COIP, pues el
término doméstico refiere a lo que se encuentra dentro del hogar, no siendo esto real pues
la victima puede sufrir violencia de personas con las que no convive; sobre la palabra
intrafamiliar tampoco se la comparte ya que a pesar de que la familia en ciertos casos es un
lugar peligroso para la mujer ese no es el Unico lugar donde se presenta; entonces es contra
la mujer la aproximacion a lo mas real porque a la victima la atacan personas fuera de la

familia y con los que no se ha establecido cohabitacion.

Se conoce que los femicidios en gran parte son cometidos por personas cercanas a
la victima; personas con las que ha intimado o se ha pretendido intimar, incluso grandes
nameros reflejan las estadisticas que se perpetran es en el domicilio de la victima. Ademas
existe un alto grado de muertes violentas dentro de las cuales el exceso del abuso sexual, la
desmembracion y la exposicion del cadaver deja ver que lo que se consigue es humillar a la
victima antes y desples de muerta. En el Ecuador la primera investigacion sobre femicidio
se la realiza en Quito, (Emma Ortega y Lola Valladares, 2007), los resultados causan
asombro y muestran que el 41% de los 204 homicidios de mujeres reportados en Quito
dentro de un lapso comprendido desde el afio 2000 hasta el 2006 segun las caracterirticas
de estos debieron ser considerados como femicidios, siendo la mitad cometidos por
hombres vinculados a sus victimas (femicidios intimos) y la otra mitad por cualquier tipo
de hombres (femicidios no intimos). Describen las investigadoras que el 35% del total de

estas muertes de mujeres existio violencia sexual.

Revisado los antecedentes ocurridos en Meéxico dentro del Caso Campo
Algodonero, conocido el caso de Maria da Penha en Brasil y por ultimo lo ocurrido con
Fatma Yildirin en Austria (Comité para la Eliminacion de la Discriminacion contra la
Mujer, 2007), la situacion de violencia no es algo aislado sino que ya es un problema de
nuestros dias en el Ecuador y requiere con urgencia un abordaje integral que vaya mas alla
de sancionar la violencia doméstica o intrafamiliar como ya ha ocurrido y que se retoma en

el COIP, sino que se deben agotar los esfuerzos para prevenirl estos delitos.

No resulta recomendable definirla como violencia de género, pues el género es la
construccion social, entonces abarca a muchas categorias y no solo a las mujeres, en este

sentido se desenfoca la esfera de la localizacion de la violencia femicida; aunque si vale
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gue mencione que una persona si sufre violencia por su condicion de género de mujer; es
decir se ataca al que se reconoce como mujer (CRUZ PARCERO & VASQUEZ, 2010).
Todas estas formas de violencia son violaciones de los derechos humanos, es asi que no es
pertinente solo mencionar que son dentro de un ambito intrafamiliar o doméstica; por lo
que prefiero denominarlo como lo que; pues es una violencia contra la mujer, ademas asi lo
define el COIP y la Convencion Belém do Para. Quienes se limitan a abordar a bajo la
concepcidn de es intrafamiliar o doméstica, invisibilizan a muchas mujeres quienes quedan
en impunidad al sufrir violencia fuera de estos espacios como el noviazgo, la oficina, el
medio de transporte, la calle, el consultorio médico, el centro de estudio, etc. (Susana,
2003).

2.2.3.- Tipos de Femicidios

Comprendida la nomenclatura que se utiliza para los casos de violencia contra la mujer,
es imprescindible describir las modalidades o los tipos de femicidios que se conocen. El
Ecuador dentro de su normativa no describe ningun tipo de Femicidio, por lo que dentro de
este trabajo se explica que estos delitos ocurren en distintos entornos, su influencia alcanza
a lo politico, la relacion socioecondmica, el patrdn cultural pero tienen un mismo origen
siendo este la relacion asimétrica entre hombres y mujeres, asi segun el modo de como se
ejerce esta violencia le va a otorgar particularidades que permiten identificar tres
categorias. Existen factores como la edad, la extrema pobreza, la condicién de migrante, la
capacidad diferenciada, etc. lo que ubica a ciertas mujeres en mayor riesgo que otras, para
simple ejemplo recordemos lo sucedido en caso Campo Algodonero eran las mujeres
dentro de un rango de edad desde los 15 hasta los 45 y 1as que trabajaban en factorias las
mas vulnerables. A manera de didactica y resumen, fijo lo que en su mayoria las feministas

recogen como los tipos de femicidio que se presentan y son: (CARCEDO, 2010)

+ Femicidio intimo: Es aquel perpetrado por personas conocidas por la victima, se
identifica como el que cometen familiares,parejas, ex parejas, superiores; es decir
lo indispensable es haber mantenido un acercamiento a la victima; ejemplo: El
enamorado que no desea terminar con su pareja, la cita para conversar cuando la
mujer se niega a la relacion este procede a golpearla con un martillo en cu cabeza,

la mujer muere.
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+ Femicidio no intimo: Aqui el sujeto activo desconoce su victima, simplemente es
la caracteristica de ser mujer lo que lo motiva. Parece compleja su existencia pero
no es asi, este tipo de femicidio puede ser misogino (por el simple odio) o estar
motivado en el poderio sobre la mujer; ejemplo: Las personas que ingresan a una
casa para robar al encontrar una mujer la violan, producto del empleo de la fuerza

durante el ataque la mujer muere.

+ Los femicidios por ocupacién estigmatizada: Aquellas mujeres que mueren por
su condicion de prostitutas, bailarinas exdticas, modelos de ropa interior. Es decir
en este tipo de hechos se lo relaciona con el comportamiento anterior de la victima,
ejemplo: La mujer que por relacion comercial accede a irse con un desconocido en

su vehiculo, este luego de la relacion sexual la mata.

2.3.- Referentes Normativos Internacionales
La Convencion sobre la Eliminacion de todas las Formas de discriminacion

Contra la Mujer (Congreso Nacional, 1981), es el intrumento juridico que otorga una
definicion de discriminacion desde el Articulo 1, describe las caracteristicas de la
discriminacion, y lo norma como:  Toda distincion, exclusion o restriccion basada en el
Sexo que tenga por objeto o por resultado menoscabar o anular el reconocimiento, goce o
ejercicio por la mujer, independientemente de su estado civil, sobre la base de la igualdad
del hombre y la mujer, de los derechos humanos y las libertades fundamentales en las
esferas politica, econdémica, social, cultural, y civil o en cualquier otra esfera. Regula la
existencia de acciones afirmativas que ayuden a romper con estas desigualdades toleradas

histéricamente para que mujeres y hombres convivan bajo una igualdad real y formal.

La Convencidén Interamericana para prevenir, sancionar y erradicar la
violencia contra la mujer (Nacional, Convencién Interamericana para prevenir la
violencia contra la mujer, 1995) su relevante importancia esta en definir la violencia contra
la mujer sefialando que es:  Cualquier accion o conducta, basada en su género, que cause
muerte, dafio o sufrimiento fisico, sexual o psicolégico a la mujer, tanto en el ambito
publico como en el privado. Impone la obligacion a los Estados de Prevenir la violencia
contra la mujer e incluso la obligacion de modificar sus legislaciones para combatir los

patrones socioculturales del patriarcado.
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La Recomendacion # 19 de la CEDAW (Comité para la eliminacion de todas las
formas de discriminacién contra la mujer, 1992), impone la obligacion que tienen los
Estados de introducir en sus legislaciones medidas apropiadas que combatan la violencia
conta la mujer en los &mbitos publicos y privados. Propone que las leyes velen por el buen
trato de la mujer dentro de la familia, y todo lo inherente a su dignidad debiendo penarse

los casos de violacién dentro del matrimonio.

2.4.- Femicidio en el Ecuador
La nueva concepcion del Derecho Penal, hecho norma positiva a través del Cadigo

Orgénico Integral Penal, que cumple con la tipificacion de las conductas injustas, que han
sido exigencias de los Tratados Internacionales suscritos y ratificados por el Ecuador;
presentandose asi la figura del FEMICIDIO, que responde al exterminio absoluto de la
violencia contra la mujer y a la supresion de todas las formas de discriminacion contra la
mujer. La muerte de mujeres por razones en especifico no es un hecho aislado a la realidad
de nuestra sociedad, pues a diario la prensa en diversos reportajes y noticias nos hacen
conocer de la crueldad con la que se termina la vida de mujeres; es ahi donde debemos
reconocer la vital importancia de esta investigacion, para asi saber en qué se diferencia el

femicidio frente a cualquier otro tipo de muertes.

De acuerdo con una estadistica presentada por la Fiscalia General del Estado, en
(Chiriboga, 2013) en lo que fue el afio 2012, la Fiscalia registro 234 casos de muerte de
mujeres, a las que se identificd de la siguiente manera: a) Pasionales: 68 b) Venganza: 56 y
c¢) Violencia Intrafamiliar: 33. Adicional se logré establecer que de estas mujeres el 38%
tenia de 16 a 30 afios de edad y un 30% de 31 a 45 afios, con lo que con estas cifras se
puede razonar que es rapido el analisis de que el bien juridico vulnerado es el de la vida,
este ataque a la vida no se agota con el simple accién de matar, sino que tiene un elemento

tipico que es la violencia.

Todas las personas coincidiremos que lo que se necesita para este delito es el
cadaver de una mujer, pero el femicidio es mucho més que el resultado muerte de la mujer,
es necesario considerar la caracteristica propia de la relacion de poder, este sometimiento,
poderio y desvalorizacién de lo femenino va a ser ejecutado por cualquier tipo de violencia
sea fisica, psicologica o sexual (Juicio por Femicidio, 2012). De esta reflexion se concluye
que el femicidio se diferencia de los demas delitos contra la inviolabilidad de la vida; es

por el poderio sobre la victima, por la discriminacion naturalizada, por la injerencia del
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patron cultural del sistema patriarcal, el ciclo de violencia; es asi que no es una muerte
casual es una muerte que tiene su estructura individualizada; y desde una perspectiva
positivizada es una muerte que debe contravenir los postulados de contenidos en la
Convencién Belém do Para. (MUJERES, 2012).

El femicidio es un crimen que afecta unicamente la vida de las mujeres de todo el
mundo, en nuestro pais es un término nuevo que busca su espacio en el plan de la politica
criminal que ha sido producto de la indiferencia historica; entonces la violencia contra la
mujer que se hace extrema a traves del femicidio son actos sisteméticos con el Gnico fin de
mantener el control, poder, intimidar y someter a la mujer. (ECUADOR, Marzo, 2013). Lo
expresado por la Corte Interamericana en el Caso Campo Algodonero es clara al
mencionar que existen muertes de mujeres por razones de género a las cuales se las llama
Femicidios, y en nuestro ordenamiento juridico el Cddigo Orgéanico Integral lo preceptia
(Asamblea Nacional, 2014) el articulo 141 que, nos dice: Art. 141.- Femicidio.- La
persona que, como resultado de relaciones de poder manifestadas en cualquier tipo de
violencia, dé muerte a una mujer por el hecho de serlo o por su condicion de género,

serd sancionada con pena privativa de libertad de veintidds a veintiséis afios.

Sin embargo de esta redaccién, a quien no domine la teoria de perspectiva de
género le resultara complejo y mucho mas al operador de justicia que al resolver los
puestos hechos a su conocimiento, y de lo revisado en el caso Ecuatoriano lo que se ha
descrito como conducta injusta solo abarca el femicidio intimo; pues de los elementos
constitutivos de la infraccion, se encuentra el elemento normativo de relaciones de poder;
ya que a medida de ejemplo no es lo mismo la ejecucién de una Ximena durante una rifia,
que la muerte de Sofia que por no acceder a una relacion sexual es sometida por su novio y
del exceso de presion en su cuello finalmente la asfixia. Toda esta subsuncion de hechos a
los elementos del tipo, para una correcta administracion de justitica solo se logran a través

del Juicio de Tipicidad .

2.5.- Del Juicio de Tipicidad en el Femicidio

Como ya se analizé el tipo penal es una descripcion de una conducta y sus
circunstancias asociado a una pena, para elaborar el juicio de tipicidad dicho en palabras
del Dr. Jorge Zavala Egas, es “la subsuncion de la conducta principal en un tipo de delito”

entonces resulta coherente que para realizar este ejercicio se delimite primero el hecho y

21



saber si este vulnera bienes juridicos protegidos de tal manera que se concretiza la
conducta. En el caso del femicidio se mantiene la idea de la muerte de una mujer bajo
condiciones especiales; como se refirid ésta no es cualquier clase de deceso sino que esta
condicionada por un componente especial siendo éste el del discrimen que expresamente
viola el derecho a la igualad. (MUJERES)

Si llega a conocimiento de la autoridad judicial el hecho de una muerte de una
mujer, lo primero que se debe hacer es la seleccion de los tipos, cudl bien juridico se ha
lesionado, siendo asi que para esta investigacion se ubicara en los de Delitos contra la
Libertad y se centrard en los DELITOS CONTRA LA INVIOLABILIDAD DE LA VIDA,
esta eleccion es a primera fase, y es que es sencillo ya que si hablamos de la muerte de una
persona de manera intuitiva se hace el estudio en estos delitos en particular. Ya que se
anot6 que el hecho tiene relevancia penal, porque el resultado ha afectado un bien juridico
protegido, corresponde identificar a quién se ha involucrado en él; entonces frente a esto
vale mencionar que el sujeto activo sigue siendo una persona, el sujeto pasivo es una mujer
al que se le debe sumar el plus de que no es cualquier mujer sino por el hecho de serlo o
por una condicion de género, esta mujer debe tener el discrimen al morir; en lo que
respecta al objeto aqui se confunde con el sujeto pasivo pues es el cadaver de una mujer,
sobre la conducta es el verbo dar muerte; la imputacion objetiva dependera de si se ha
incurrido en el riesgo prohibido; el elemento subjetivo corresponde si existe dolo o culpa
en el tipo en especifico; surge lo interesante es cuando se enfrenta ante el elemento
normativo, las circunstancias y nuevamente el sujeto pasivo pues estos son la clave que
permiten razonar la diferencia entre el homicidio, asesinato, y el femicidio. Para conseguir
esto como se ha dicho, la Gnica manera es confrontarlo con supuestos y se procedera a

ejemplificarlos para una mejor comprension.

2.5.1.- Ejemplos vinculados al tema de andlisis:

Ejemplo # 1: Amelia le comenta a Sebastian que saldra a conversar con su
madre, pues necesita reconsiderar sobre el estado actual de su relacion. Este la increpa,
la vapulea, le dice: ti no necesitas opinion de nadie para ser mi mujer y con una

pufialada la mata.

Sujeto Activo: Una persona, Sebastian

Sujeto Pasivo: Una mujer, Amelia
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Objeto: Atacar el cuerpo fisico de Amelia

Conducta: Matar, el acto es apufialear

Imputacion Objetiva: Se encuentra en riesgo prohibido, el resultado de dar muerte.
Circunstancia especial: La violencia

Elemento Normativo: TU no necesitas opinion de nadie para ser mi mujer.
Elemento Subjetivo: Dolo.

Del ejemplo narrado y de lo que textualmente dice el Art. 141 del COIP:

Femicidio.- La persona que, como resultado de relaciones de poder manifestadas
en cualquier tipo de violencia, dé muerte a una mujer por el hecho de serlo o por su
condicion de género, (...) se logra razonar que el tipo del femicidio exige una
valoracion normativa, para lograr determinar la existencia o no de este delito, a méas de
identificar la muerte de la mujer, es indispensable comprender que es esa relacion de poder
que exige el tipo, es un elemento normativo, ya que de lo expuesto en esta investigacion se
logra concluir que es una muerte en especial, estd causada por el sometimiento, por el
limite a la libertad y a la igualdad. En lo relativo a la condicion de género tenemos otro
elemento juridico que valorar, pues el género es la construccion social, entonces una
persona que se identifique y se haya creado una proyeccion de mujer ante la sociedad
también es victima de femicidio, pues asi lo encuadra el tipo. Entonces es emergente
conocer los estudios de perspectiva de género, ya que son estas teorias mas las reglas de la
experiencia lo que sera util para lograr hacer juicio de tipicidad en los hechos de femicidio,
pues aunque sea repetitivo el Legislador no solo tipifico la vulneracién al derecho a la vida,
sino que especificd que en el Ecuador se sanciona la lesion a la vida causada por la
asimetria que existe entre mujeres por serlo o por su condicion de género frente a las

personas gque en su gran mayoria son hombres.

Ejemplo # 2: Raul y Martha, tienen una disputa para asumir el cargo de
gerencia, la mujer ultimamente ha aumentado su produccion lo que ha
provocado enojo en Raul quien la espera para que suba a su vehiculo y le

dispara.

Sujeto Activo: Una persona, Raul

Sujeto Pasivo: Una mujer, Martha
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Objeto: Atacar el cuerpo fisico de Martha

Conducta: Matar, el acto es disparar

Imputacion Objetiva: Se encuentra en riesgo prohibido, el resultado de dar muerte.
Circunstancia especial: Este hecho no tiene

Elemento Normativo: Este hecho no tiene.

Elemento Subjetivo: Dolo.

Como se estudia en el caso anterior, aqui también se describe sobre una muerte de
una mujer, sin que de esta medie elemento especial que considerar; pues lo que se estudia
es la accion de Raul quien dispara y mata a Martha, por lo que es el clasico ejemplo para
comprender un homicidio, (CARO JOHN, Diccionario de jurisprudencia penal.
Definiciones y conceptos de Derecho Penal y Derecho Procesal Penal extraidos de la
jurisprudencia, 2007) ya que en caso no se han reunido las circunstancias especiales ni
elemento normativo que permitan adecuar este hecho a un tipo diferente al que contiene el
Art. 144 del COIP  Homicidio.- La persona que mate a otra (...) ; a pesar de que
Martha y Raul se conocen con anterioridad la condicion de estos sujetos no es calificada,
asi como también lo que envuelve a la infraccion no va mas alla del cumplimiento de la
conducta. Es asi que la muerte de Martha no tiene el elemento caracteristico no morir por
ser mujer ni mucho menos por la razén de género, que son las bases del sometimiento, del
poderio; aqui lo ocurrido simplemente es la voluntad de Radl de dar muerte a la mujer
pudiendo tranquilamente ser cualquier persona, es decir no entra a desglose la relacion de

poder ni la violencia.

Ejemplo #3: Nathaly y Claudio son conyuges, durante la sociedad
conyugal han adquirido una serie de bienes y no han procreado hijos; su afan
era la de almacenar riqueza lo que los ha llevado a tener discusiones por las
finanzas. Claudio decide que no compartira mas su fortuna con Nathaly, asi que

una noche en una fiesta pone veneno en la copa de vino de su pareja.

Sujeto Activo: Una persona que es conyuge de otra, Claudio
Sujeto Pasivo: Una mujer que es conyuge de su victimario, Nathaly

Objeto: Atacar la integridad de Nathaly
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Conducta: Matar, el acto es envenenar
Imputacion Objetiva: Se encuentra en riesgo prohibido, el resultado de dar muerte.

Circunstancia especial: Saber que da muerte a su conyuge y por medio de veneno que pone

en peligro la vida de otras personas. (Alguien pudo beber el vino de Nathaly)
Elemento Normativo: No aplica en este caso.
Elemento Subjetivo: Dolo.

Una vez méas nos encontramos con la muerte de una mujer, quien previo a esto ha
estado inmersa en situaciones de conflicto con el infractor, pues se refiere el ejemplo a la
disputa del dinero; sin embargo es de advertir que si bien es Claudio quien mata a su
esposa, esta muerte no tiene elemento normativo que considerar; en este caso se han
reunido los elementos para adecuar la conducta a un Asesinato, ya que el Art. 140 del
COIP, tipifica: “La persona que mate a otra (supuesto).... Si concurre algunas de las
siguientes circunstancias (detallando las constitutivas de la infraccion) 1. A sabiendas, la
persona infractora ha dado muerte a su ascendiente, descendiente, conyuge, conviviente,
hermano o hermana. y, 3. Por medio de inundacion, envenenamiento, incendio o cualquier

otro medio se pone en peligro la vida o la salud de otras personas.

En las distintas hipotesis se ha ejecutado un juicio de tipicidad pues se elaboré el
proceso mental que ha permitido adecuar el hecho a un tipo penal, mediante el proceso de
conocimiento y valoracion de los elementos que se presentan y concurren en un hecho
determinado. Es importante mencionar que lo que le da mayor auge al Derecho Penal y al
Derecho Procesal Penal, en esta investigacion es el efecto negativo que se causaria en las
sentencias que no lleven inmerso el juicio de tipicidad e identifico dos aspectos basicos que
vulneran el debido proceso:

» La transgresion de los principios de Legalidad y el derecho de la victima a
conocer la verdad; al coexistir la inobservancia a estas figuras juridicas es
perceptible la lesion a la seguridad juridica, pues es contrario a cualquier sistema
penal el de ser juzgado por un acto que no esté descrito en la ley, sin embargo
también es propio de la legalidad que el hecho factico encuadre al tipo penal en
especifico. Por més que el femicidio y el asesinato tienen la misma pena, esto no

ocurre en relacion al homicidio; es asi que el yerro por no realizar el juicio de
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tipicidad puede crear condenas injustas. La razon del derecho penal es la de poner
un limite al poder punitivo del estado, entendiendo que no significa venganza, sino
que a través de un juicio justo se declare culpabilidad, el juicio justo es el medio
que tiene la victima para conocer la verdad, asi ha definido el Sistema
Interamericano de Derechos Humanos (Relatoria Sobre los Derechos de la Mujer,
2007); coincide la CIDH que en lo subjetivo la victima no restituye nada con la
condena, sino que lo que necesita conocer es la verdad; ante esto se constituye vital
el juicio de tipicidad, pues asi con el fallo es que se condena en razon del hecho
verificado mediante la adecuacion de la conducta y no de una simple hipdtesis
justificada en el verbo rector.

» El derecho a la defensa por la motivacién del juzgador, la Corte Constitucional
agota su repertorio de sentencias desarrollando que la obligacion de motivar y lo
indispensable que es para el derecho a la defensa; y ha sefialado que existe
motivacién sélo cuando la sentencia es razonable, coherente y comprensible
(Sentencia No. 145-15-SEP-CC, 2015); siendo asi y de lo desarrollado en este
trabajo es razonable que dentro de los casos que se han expuesto, al fallar el juez
sefiale la vulneracion del derecho a la vida, y utilice la doctrina aplicable que le
permita justificar su decision en lo que respecta a los diferentes tipos siendo lo
principal el respeto a la Legalidad. En la l6gica es cuando interviene el juicio de
tipicidad, pues debe entrelazar, concatenar el hecho factico y punible al tipo
establecido. Comprensibilidad, es la derivada del uso del lenguaje, la que esta
intimamente relacionada a que lo resuelto permita que los sujetos procesales
inteligencien sobre el mensaje, de tal manera que en la comprensibilidad es en
donde se notard si ha existido arbitrariedad en lo que respecta a analogia o

interpretacion extensiva.

3.- METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

El disefio de esta investigacion por su especie es cualitativa, lo que se realiza es
vincular los escenarios expuestos a los participantes de este estudio, con operaciones para
el mejoramiento de los hechos problematicos. Con esta investigacion se busca armonizar
la teoria y la practica, conocimiento y acciones para asi tener la opcién de que los sujetos
sean los que tengan el rol de edificar el proceso de construccion del conocimiento. (YUNI,
2005) Esta metodologia faculta a interactuar con los integrantes del campo de accion, ya
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que son éstos los que evidencian la existencia del problema. Esta metodologia es utilizada
de manera comun en los estudios socio criticos, con la intencion de tener indagaciones
serias, analizando hechos concretamente que originen soluciones efectivas y que

trasciendan en la sociedad y debate en la Ciencia Juridica.

El objetivo de la investigacion cualitativa es solucionar los problemas identificados
en un contexto situacional, de tal manera que quien investigue genere un cambio, en
herramienta util para la comunidad a la que va dirigida la propuesta de mejora continua en
Derecho (LATORRE, 2007). Existen investigaciones que habitualmente son elaboradas
por comunicadores, técnicos, administradores, etc., estando muy alejados del campo al que
se quiere abordar. Esta forma de investigar busca examinar una situacién de conflicto, de
ambigledades, de arbitrariedades y de contradiccion, con la finalidad de enriquecer en la

que estan participando los propios actores de la realidad.

La investigacion cualitativa de estudio de casos es un camino para tomar conciencia
de la propia praxis y construir conocimientos sobre ella y generar acciones e innovaciones.
Solo con el estudio de los implicados, se pueden crear ideas creativas, pues es el ejercicio
de la funcidn lo que hace coexistir entre deficiencias y problemas, siendo esto lo que causa
la fecundacion de cambios. El destino de casi todas las investigaciones cualitativas es

descubrir significados y realidades multiples para mutarlos en beneficio de la colectividad.

3.1.- Poblacién o muestra
Al ser un estudio cualitativo donde se analiza el juicio de tipicidad que deben

aplicar los jueces en las sentencias, los casos de estudio que se analizaran son LOS
FALLOS de las Unidades Judiciales, Tribunales y Corte Provincial Penal en especifico del

Guayas.

Entre los sujetos que participan también jueces, fiscales, defensores publicos y
abogados en libre ejercicio vinculados a esta materia, a quienes se les ha practicado una

encuesta.

3.2.- Métodos
Para este tipo de investigacion se emplean métodos y técnicas diversas como

conjunto de estrategias que faciliten reunir los datos que van a emplearse para la deduccion

y la interpretacién y la explicacion.

Métodos teoricos: l6gico, analisis-sintesis, inductivo-deductivo, hermenéutico.
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En este contexto se emplea el tipo de investigacion Descriptiva ya que se
seleccionard y analizard fallos jurisprudenciales, doctrina que nos permitira analizar y
describir lo que se investiga. Asi como también se utilizaron los siguientes el método

empiricos de Encuestas.

Por la misma naturaleza del estudio, la investigacion ademés sera juridica y

descriptiva.

3.3.- Plan de tabulacion y analisis
Las fuentes primarias son las resoluciones dictadas por Jueces de las Unidades

Judiciales, Tribunales y Corte Provincial Penal en especifico del Guayas y en segundo
lugar las respuestas a la encuesta practicada a Jueces Penales, Fiscales, Defensores
Publicos y Abogados en libre ejercicio de esta materia, que no han participado en los fallos

que se analizan.
Se desarrollard el estudio de campo en:
1. Anélisis de las sentencias
2. Andlisis de las encuestas
Etapas del proceso de recoleccion de informacion en la investigacion de campo:

1. Seleccion de sentencias por delitos contra la inviolabilidad de la vida en los que
la victima hayan sido mujeres, para asi determinar si los hechos son de

femicidio.
2. Anaélisis de encuestas
3. Elaboracion de los resultados cuantitativos.

Tabla No. 1. Unidades de analisis

UNIDADES DE FUENTE HERRAMIENTAS
ANALISIS

Juicio de Tipicidad del | Sentencias de Tribunales de | Matriz de analisis
Operador de Justicia. Garantias Penales y Sala

Especializada Penal de la




Corte Provincial del Guayas.

Perspectiva de Género. Encuestas con hipotesis de | Matrices de analisis

la materia.

Elaborado: Avilés Cordero 2015

3.4.- Resultados de la Investigacion
3.4.1.- El Juicio de Tipicidad del Operador de Justicia:

De la revision de los libros de ingreso de causas en la Unidad de Personas y
Garantias de la Fiscalia del Guayas se obtuvo la identificacion de los procesos en los
cuales se encontraban a investigacion la muerte de mujeres de forma violenta, pudiendo
determinarse los que se habian colocado bajo la figura del Femicidio; es asi que se conocid
que desde el 11 de agosto del 2014 hasta septiembre del 2015, se encuentran en la
provincia del Guayas 26 expedientes por Femicidio. De estos impulsos s6lo 10 han llegado
a Judicializarse por los inicios de Instruccion Fiscal, uno por sobreseimiento y otros hasta
las distintas sentencias dictadas en los Tribunales de Garantias Penales y Sala

Especializada Penal de la Corte Provincial del Guayas.

Se han escogido tres sentencias que por su particularidades revelan la importancia
de la aplicacion del Juicio de Tipicidad; no es suficiente identificar el verbo rector, es
indispensable que el Juzgador realice un previo examen del hecho que se pone a su
conocimiento, ya que los posibles yerros que pueden cometerse dan lugar a la violacion
palpable de la tutela efectiva, el debido proceso en especial el derecho de la persona
procesada y el de las victimas. En el caso del Femicidio lo relevante esta en el elemento

normativo de la relacion de poder y en el analisis profundo de los sujetos activo y pasivo.
3.4.1.2.- Estudios de casos

3.4.1.2.1.- Caso 1. Juicio N° 09281-2014-4717
Sentencia dictada por Tribunal Quinto de Garantias Penales del Guayas

Tabla No. 2. Caso 09281-2014-4717

Extracto del Caso El sefior Angulo Campos conviviente de T.S queria ir a un

bingo y la adolescente le dijo: “no, porque estas muy

mareado”; el procesado sac6 un cuchillo y la apufial6 en la
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region abdominal.

PROCESADO PEDRO MIGUEL ANGULO CAMPOS
UNIDADES DE | 192 Instancia
ANALISIS

JUECES Y FISCAL

¢Son los sujetos los para un

Si, el activo es una persona y el pasivo es una mujer por el

femicidio? hecho de serlo.
¢Existe la relacion de | Si, se coarta la libertad y la igualdad; ante la desobediencia
poder? de T.S. es la reaccidn de la pufialada.

¢La Fiscalia sostuvo en
base a un juicio de

tipicidad su acusacion?

No, argumenta es la relacién de pareja, la existencia de

violencia anterior, no sefala el elemento normativo.

¢El Tribunal al dictar el

No, se limita a la finalidad de la prueba, <hechos y

fallo realiza juicio de | circunstancias materia de la infraccion y la relacion con la
tipicidad? persona procesada.>
¢Existe adecuada | No, porque el Fiscal acusa tentativa de femicidio y el

motivacion en la sentencia

del Tribunal?

Tribunal resuelve violencia fisica contra la mujer o los
miembros del nucleo familiar. No sefiala que al Fiscal le

faltd demostrar el elemento normativo.

¢Se aplica Jurisprudencia
y/o doctrina juridica de
perspectiva de género en la

sentencia?

No, las razones s6lo atienden a Juristas de Derecho Penal.

Elaborado por: Avilés Cordero, 2015

Fuente: Juicio N° 09281-2014-4717

Este es un caso tipico de tentativa de femicidio, lamentablemente la Fiscalia no

cumple con una acusacion técnica, pues su hipotesis no logra verificarse por ausencia de

pruebas, siendo ésta la del testimonio de la victima. Tanto la Fiscalia como los Jueces del




Tribunal no realizan el Juicio de Tipicidad y s6lo agotan es el verbo rector; dejando de lado

las razones por la cuales existe delito de violencia fisica contra la mujer o los miembros del

nucleo familiar y no tentativa de femicidio; asi como tampoco se aprecia razones relativas

a perspectiva de género. Esta sentencia es solo un silogismo.

3.4.1.2.2.- Caso 2. Juicio N° 09281-2014-3893
Sentencia dictada por la Sala Especializada Penal de la Corte Provincial del Guayas

Tabla No. 3. 09281-2014-3893

Extracto del Caso

El Sr. Luis Javier Moreira, en estado etilico golpea con
un palo de escoba en la cabeza y toca las partes intimas
de su vecina a quien previamente le preguntd si habia
alguien mas en un zaguan el dia de los hechos y la

conoce hace 3 afios mas 0 menos.

PROCESADO

MOREIRA CHAVEZ LUIS JAVIER

UNIDADES DE ANALISIS

2% Instancia

JUECES Y FISCAL

¢Son los sujetos los para un

femicidio?

No, el activo es una persona y el pasivo es una mujer;
pero no se cumple la condicién del hecho de serlo o por

condicion de género.

¢Existe la relacion de poder?

No, ausencia del poderio, discrimen, sometimiento.

¢La Fiscalia sostuvo en base a
un juicio de tipicidad su

acusacion?

No, argumenta sobre la relacion de vecinos, no sefiala el

elemento normativo.

(El Tribunal al dictar el fallo

realiza juicio de tipicidad?

No, se limita a la finalidad de la prueba, <hechos y
circunstancias materia de la infraccion y la relacién con

la persona procesada.>

¢ Existe adecuada motivacion en

la sentencia del Tribunal?

Parcialmente, porque el Fiscal acusa tentativa de
femicidio y el Tribunal sobre existencia de delito de

lesiones. No sefiala que al Fiscal le falto demostrar el
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elemento normativo y la condicién especial que debe
tener el sujeto pasivo, es decir ser mujer por el hecho de

serlo.

¢Se aplica Jurisprudencia y/o
doctrina juridica de perspectiva

de género en la sentencia?

No, las razones solo atienden a Juristas de Derecho

Penal.

Elaborado por: Avilés Cordero, 2015

Fuente: Juicio N° 09281-2014-3893

Con este caso nos enfrentamos a una triste realidad, la Fiscalia no relne los

elementos necesarios para sostener sus acusaciones y pretende una condena injusta; esto se

produce por la falta de aplicacion del Juicio de Tipicidad, ya que si desglosara los hechos

en los elementos del tipo se construirian argumentos irrebatibles. En relacién al actuar del

Tribunal Aquem, si bien es cierto analiza la ausencia del elemento de la relacion de poder,

es de notar que estas razones son vagas, de tal manera que a las victimas no se les permite

comprender el porqué de la no aceptacion de su hipotesis; a pesar de que existen las

razones propias de la materia penal, no se concatenan estas con las de perspectiva de

género, y se limitan es a la relevancia de la valoracion de los elementos de pruebas y no

agotan el componente de la l6gica que responde a la motivacion.

3.4.1.2.3.- Caso 3. Juicio N° 09281-2014-4162

Sentencia dictada por el Tribunal Deudécimo de Garantias Penales del Guayas

Tabla No. 4. 09281-2014-4162

Extracto del Caso

Una ex pareja iba en un taxi con sus hijos pequefos,
durante el recorrido discutian fuertemente. La mujer
pide auxilio al conductor diciéndole que el sujeto le iba
a pegar si no volvia con él, para lo que el procesado
decide sentarse a lado de la mujer y le propina

pufialadas en el pecho, la mujer muere.

PROCESADO

MINA POROZO JOSE WALBERTO
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UNIDADES DE ANALISIS

lera. Instancia

JUECES Y FISCAL

¢Son los sujetos los para un

femicidio?

Si, el sujeto activo es una persona y el sujeto pasivo es

una mujer por el hecho de serlo.

¢Existe la relacion de poder?

Si, el sometimiento para no terminar la relacion,
violacion al principio de libertad por el poderio sobre la

persona.

¢La Fiscalia sostuvo en base a
un juicio de tipicidad su

acusacion?

No, argumenta sobre la relacion de la pareja, el crimen
delante de los hijos, la existencia de violencia anterior;

no sefala el elemento normativo.

¢El Tribunal al dictar el fallo

realiza juicio de tipicidad?

No, se limita a la finalidad de la prueba, <hechos y
circunstancias materia de la infraccion y la relacion con

la persona procesada.>

¢ Existe adecuada motivacion en

la sentencia del Tribunal?

Parcialmente, hace narracion del delito de femicidio,
incluso cita editoriales en los que se afirma que el tipo
penal necesita reforma. No se realiza la adecuacion de la
conducta del sujeto al tipo, se detallan las razones sin

que se especifique la logica de la aplicacion.

¢Se aplica Jurisprudencia y/o
doctrina juridica de perspectiva

de género en la sentencia?

Si

Elaborado por: Avilés Cordero, 2015

Fuente: Juicio N° 09281-2014-4162

Los elementos del Femicidio coexisten sin lugar a confusion dentro de este caso,

siendo lo dnico pertinente de hacer la reflexion es en que es importante identificar

claramente a los sujetos, el objeto, elemento normativo y las circunstancias; para asi al

momento de resolver no solamente se enuncie a la normay a la doctrina; sino que la l6gica

de la aplicacion del derecho se torne comprensible.




3.4.2.- Perspectiva de Genero.

Al haber revisado los procesos y extraido las sentencias para su analisis, se conocio
el razonamiento de un grupo reducido de Operadores de Justica, ante lo cual resultaba
imperante descubrir si esto se limitaba a un sector en especifico o podria alcanzar al o0 a la
abogada que activa el aparato judicial; es asi que entre los dias del 19 al 23 de octubre del
2015, en las Unidades de Flagrancia de la ciudad de Guayaquil y Durédn y en la Sala
Especializada Penal de la Corte Provincial del Guayas se practicd esta encuesta a los
defensores publicos, privados, jueces y fiscales que no participaron en los fallos

examinados. Obteniéndose los siguientes resultados:

1.- Conoce Usted sobre el Juicio de tipicidad.

Tabla No. 5 Gréfico# 1
Variantes Conteo | Porcentajes
Si 32 55%
No 26 45% \J
TOTAL 58 100%
m Si m No

2.- Segun el siguiente ejemplo, identifique el elemento normativo del tipo penal
de FEMICIDIO:

Juan es cényuge de Petronila, esta le dice que hoy quiere irse al culto, Juan furioso le
dice “tu no te vas hasta que me des el almuerzo”, Petronila le dice que mds tarde
cocina porque debe ir a orar. Juan furioso la arrastra del cabello y empieza a golpear

su cabeza contra el suelo y la mujer muere:

Tabla No. 6
Variantes Conteo Porcentajes
Golpear la cabeza contra el suelo 22 38%
La relacion de pareja 26 45%
No te vas hasta que me des el almuerzo 10 17%
TOTAL 58 100%
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Gréafico #2

e

\—’

m Golpear la cabeza contra el suelo

= La relacion de pareja

= No te vas hasta que me des el almuerzo

3.- Juan dispara y mata a su hermana Eloisa con quien debe cobrar una

herencia; que infraccion ha cometido Juan.

Tabla No. 7

Variantes Conteo Porcentajes

Asesinato 42 72%

Homicidio 8 14%

Femicidio 8 14%
TOTAL 58 100%

Grafico# 3

A

® Asesinato ® Homicidio ® Femicidio

4.- Valeska quién nacié hombre, muere por pufialadas propianadas por Arturo

con quien ha discutido porque este se niega a terminar la relacion afirmando

gue ningun maricon lo va a dejar. Es Valeska victima de femicidio?

Tabla No. 8

Variantes Conteo | Porcentajes

Si 28 48%

No 30 52%
TOTAL 58 100%

Gréfico# 4

g

mSi mNo
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5.- Alfredo en su perfil de facebook a diario publica mensajes ofensivos en

contra de las mujeres entre los que dice: todas las mujeres son putas.

Alfredo contrata servicios sexuales esporadicamente de mujeres y las mata.

Alfredo, en el Ecuador puede ser procesado por femicidio?

Tabla No. 9

Variantes| Conteo |Porcentajes

Si 45 78%

No 13 22%
TOTAL 58 100%

Gréafico #5

Rz
e

mSi mNo

6. Usted ha recibido clases en la Universidad en materia de Género?
Grafico # 6

Tabla No. 10

Variantes| Conteo |Porcentajes

Si 21 36%

No 37 64%
TOTAL 58 100%

3.5.- Discusién de Resultados

Tanto en las sentencias como en la encuesta se logra evidenciar como no se realiza
el Juicio de Tipicidad y mas aun al momento de analizar los casos de femicidio. Cuando se
consultd sobre si conoce el Juicio de Tipicidad, demuestro que so6lo tiene 10 puntos de
ventaja el si, pero al conversar con estas personas en su gran mayoria afirmaron que es
porque identifican al verbo rector, lo que es coherente en relacién a las demas preguntas
practicadas e incluso se encuentra también esta operacion demostrada en las sentencias
seleccionadas, pues como explico en este trabajo, no es suficiente conocer la accion del

sujeto activo, porque todos los elementos del tipo deben coexistir de tal manera que se

respete el Principio de Legalidad.

N

e

u Si

u No
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En las sentencias de estudio, el sujeto activo ha realizado acciones conducentes
para atacar el bien juridico de la vida y la integridad fisica; y segun el resultado de esta
accion es que el Operador de Justicia resuelve, los examinados no se detienen a realizar el
examen con el que se establezca un criterio firme sobre los hechos, en lo que se describe en
estas hipotesis los verbos son matar o lesionar; pero para identificar el tipo penal que
corresponde es indispensable el Juicio de Tipicidad, de tal manera que en la sentencia del
caso #2, se hubiera determinado facilmente que se trataba de un delito de lesiones y mas
no tentativa de femicidio que se pretendia imputar; pues del hecho no se establecid la

presencia del elemento normativo del femicidio.

Y es este mismo elemento normativo del femicidio que se consulta en la pregunta
#2, y se demuestra la realidad que se viven con los impulsos fiscales, escritos de defensa o
acusaciones particulares alcanzando hasta las sentencias; pues es asombroso como las
personas consideran que lo indispensable en el femicidio es la relacion de pareja y la
existencia de violencia anterior o presente; inobservando casi en la totalidad que lo que
exige el tipo penal es la relacion de poder, ya que lo que se reprocha en este delito es la
vulneracion material derechos intrinsecos de la dignidad humana de las mujeres como el de

libertad e igualdad contenidos en la Constitucion en los articulos 11y 66.

Se nota cdmo en la sentencia del caso #1, la presencia del ataque en contra de la
mujer es por la razén de poderio, el sometimiento del sujeto activo al pasivo cuando esta se
niega a ir al bingo, se deja ver en este caso especifico que la Fiscalia no logra demostrarlo
objetivamente; situacion por la que el Tribunal condena es por un delito de violencia fisica
contra la mujer o los miembros del ndcleo familiar y no la tentativa de femicidio que se
perseguia; ante lo que me resulta fundamental mencionar, que no se presenta adecuada
motivacion en la sentencia, ya que solo se menciona la no demostracion de la relacion de
poder, sin que el Tribunal adecue su criterio por el hecho en concreto; limitandose a una
mera enunciacion mas no motivacion; siendo esto propio por el no uso del Juicio de

Tipicidad y las teorias de perspectiva de género.

La situacion actual del Operador de Justicia y del Profesional del Derecho en
general, es el desconocimiento de las teorias de perspectiva de género y sucede o mismo
con el Juicio de Tipicidad, ya que solo se ubica al verbo rector, es en este sentido que las
unidades de analisis han sido fundamentales para confirmar que no se domina la

perspectiva de género, ni mucho menos el examen de Tipicidad, por lo que basta con que
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una persona mate a una mujer para que sea femicidio o que sea el conyuge quien provoque
la muerte de su pareja para que sea femicidio o lo méas cadtico es que quien sin ni siquiera

ejecutar poderio, sometimiento en contra de una mujer sea acusado de femicidio.

La muerte de una mujer puede ser por diversos motivos, no todos los hechos van a
estar ligados con el femicidio aun cuando exista una relacion intima entre los sujetos, lo
que hace peculiar este injusto es la situacion de imperio sobre la mujer o lo femenino, es de
resaltar que en el caso de los hermanos de la pregunta #3, un porcentaje alto reconoce que
es un asesinato y no un femicidio; esto me permite comprobar que el criterio de femicidio
se encuentra anclado a la pareja heterosexual; pues con esta muerte de la hermana es bajo

el nivel de duda para encasillarlo como femicidio.

Provoca preocupacion las respuestas a las preguntas #4 y #5, porque con estas se
palpd el desconocimiento absoluto sobre lo que realmente es el femicidio. Sobre el
transexual femenino, alrededor de la mitad de los encuestados no consideran que el
reconocimiento como mujer de una persona que nace bajo el sexo masculino el legislador
también lo incluyé como femicidio, es decir lo que se castiga es la desvalorizacion de lo
femenino traducida en una relacion de poder. El articulo 11 # 2 de la Constitucién, es la
base para comprender el espiritu de la norma del femicidio; se dice que todas las personas
tienen los mismos derechos, deberes y oportunidades; haciéndose la especificacion de que
nadie puede ser discriminado por razones de sexo e identidad de género; es asi que al
razonar esta norma se logra comprender que el tipo de femicidio incluye el discrimen por
la razén de ser mujer y por todo aquel que se considere mujer. De lo que se consulta es en
la pregunta #4, se ratifica el criterio que la armonia del Juicio de Tipicidad y para estos
delitos la perspectiva de género, es lo que permite sentencias justas, ya que el
desconocimiento de los sujetos y elemento normativo que se menciona es lo que causa el

efecto de una interpretacion extensiva o analogia entre los delitos.

En lo que es la muerte de mujeres trabajadoras sexuales segun el ejemplo del que
publica ofensas en contra de mujeres, simplemente existe es la accion de matar, mas no
Ileva implicito la condicion de poderio, si bien es cierto, se presenta la situacion de muerte
sistematica de mujeres, se podria tratar de un misodgino o alguna persona que padece
psicopatia, por lo que vale aclarar que esto no es lo que ha tipificado el Art. 141 del COIP;
sino la violacion al principio de igualdad. Pero se pone en evidencia como concurren las

figuras, existe la relacion hombre-mujer, hay el resultado muerte de una mujer; lo que no
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se encuentra presente es la situacion de sometimiento, la asimetria que existe en la relacion

de hombre y mujer.

La condena de este sujeto activo, va a estar en un lapso de 22 a 26 afos, ya que
puede ser asesinato o actos de odio; pero el foco de alerta es que este ejemplo muestra que
el Operador de Justicia mantiene alta la duda sobre lo que sucede en este hecho; que el
78% de las personas consideren que este ejemplo es un femicidio; me deja pronosticar
sentencias que cuando suban por casacion regresaran a las Cortes Provinciales por haber
hecho una mala aplicacion de la ley o lo que es peor en acciones extraordinarias por la
violacion al derecho constitucional de la motivacién de la resoluciones. Es de recordar que
el hecho que se ha perseguido es la vulneracion al derecho a la vida, que de por medio
existe ataque al principio de igualdad, que el objeto es el cuerpo de una mujer; pero lo que

no se presenta es el elemento normativo de la relacion de poder.

Y la respuesta de la pregunta #6 pone en el escenario que las personas vinculadas
al Derecho no han adquirido suficiente conocimiento en perspectiva de género, es ahi el
limite para el razonamiento por eso es que tanto en la sentencia que se estudia en el caso
#2 y en la pregunta #4 de la encuesta; se nota el yerro al interpretar que la simple razén de
ser mujer la victima de las lesiones en la cabeza y la condicion de tener sexo masculino
pero identidad femenina; en el primer supuesto se identificaba femicidio el que no era 'y en

el segundo se excluye al que si es femicidio.

Una vez mas nos enfrentamos al conflicto de que si bien los hechos prestan
confusion esta no puede ser permitida por parte del Operador de Justicia, nadie niega la
condicién de humano; sin embargo en un Estado que reconoce a la Corte Interamericana de
Derechos Humanos debe estar preocupado de cumplir con las sentencias de ésta, y estos
Magistrados en reiteradas ocasiones critican que al momento de sustanciarse los procesos a
las victimas se las priva de conocer la verdad (Caso Rodriguez Vera y otros Vs. Colombia
(Desaparecidos del Palacio de Justicia), 2014); en este orden de ideas es que se analiza que
la aplicacion del Juicio de Tipicidad y las teorias de perspectiva de genero si permiten
procesos motivados, respetuosos del principio de legalidad, responden a una real tutela
efectiva que permita a la victima conocer el hecho que lesion6 su bien juridico y a la
persona procesada defenderse de un hecho en especifico y no a la discrecionalidad de

quien lo incrimina y de quien lo juzga.
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Las sentencias y las encuestas se vinculan para hacer viable esta investigacion, los
hechos son de diversas naturalezas y mezclando a diversos miembros de la sociedad. La
violencia contra la mujer cuya expresion maxima es el femicidio, se presenta cuando se
viola los contenidos de la CEDAW* y la Belén Do Pard®, los articulos 11 y 66 de la
Constitucion; es decir la situacion histdrica exigia un tipo especial que recrimine estas
conductas contrarias a la dignidad de las personas; pero no sélo matar es lo que se juzga;
ya gque para eso existe el asesinato y el homicidio; sino que lo que describe el legislador es
la intolerancia contra estas practicas que van en contra de los derechos fundamentales de
las mujeres, que se rechace la situacion de desventaja por la categoria de lo femenino; y
que esto es lo que se debe inteligenciar cuando los hechos facticos estén siendo

procesados.

Se ha notado cémo se persiguen conductas a los que le ha faltado el elemento
normativo de la relacion de poder; se ha mostrado como la falta de una acusacion técnica
perjudica el derecho de la victima a que se ajusticie correctamente al victimario y lo mas
cuestionable ain es la indiferencia a la obligacién de motivar las decisiones, que va mas
alla de introducir doctrina, referencia de derecho comparado; sino que lo adecuado es
armonizar las razones del derecho con el caso en concreto; y esto lo muestra la sentencia
que estudio en el caso #3. Es el juicio de tipicidad aliado en la actualidad de la perspectiva
de género para esta clase de infracciones, caso contrario lo que se presentan son
acusaciones subjetivas y sentencias enunciadoras de normas y principios mas no

abundantes de Idgica que permita comprender la decision y fijar precedente.

4.- PROPUESTA
El Juicio de Tipicidad basado en la teoria del delito y la perspectiva de género

permite identificar los elementos del Femicidio

El catdlogo de delitos que estan en el Capitulo Segundo, Seccién
Primera del Codigo Organico Integral Penal; siendo aquellos que son en contra de los
derechos de libertad en especial contra la inviolabilidad de la vida, gozan de hacer material

el lus Puniendi, pues son de los que imponen las penas mas altas; es de comprenderse ya

4 Convencién para la Eliminacion todas las Formas de Discriminacidn contra la Mujer

5> Convencidn Interamericana para Prevenir, Sancionar, y Erradicar la violencia contra la Mujer
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que son aquellos que protegen al bien juridico mas preciado que tiene la sociedad como es
la vida de las personas. La Declaracion de los Derechos Humanos, el Pacto de San José y
las Constituciones de los paises del mundo tutelan el derecho a la vida, por méas que existe
pena de muerte como sancion maxima, es el respeto a la vida la manera de preservar la

especie humana.

De esta observacion es pertinente sefialar, que en esta clase de delitos
la conducta o el verbo rector que va a primar es el de matar; es por eso que las muertes de
mujeres podrian encuadrar en homicidios, sin embargo lo que hace efectiva la propuesta de
esta investigacion, es que no todas las muertes son iguales y es por eso la existencia del
femicidio. Existen asesinatos de mujeres, homicidios de mujeres, actos de odio por razones
de sexo femenino; lo cual hace que entren en juego diversos personajes, escenarios y
criterios de valor en los hechos punibles; siendo asi que la Unica manera de evitar
analogias, interpretaciones extensivas o incoherencias es el Juicio de Tipicidad. La
concurrencia de los sujetos pueden provocar los mismos resultados: personas que matan
mujeres; pero no siempre estos infractores van a realizar un acto de poderio que necesita el

femicidio.

Me resulta necesario explicarle a la sociedad, (Cémo identificar un
femicidio?, entonces manifiesto que en esta muerte prima la motivacién especial de hacer
perpetua la dominacién de la mujer, mantenerla en el lugar de objeto y no de humano. Se
soluciona la problematica identificando al femicidio frente a otro tipo de muertes aplicando
el Juicio de Tipicidad; pues si revisemos brevemente los elementos: 1) El sujeto activo es
cualquier persona, la ley no lo califica como alguien en especial; 2) El sujeto pasivo es una
mujer por la simple razon de serlo (nacer mujer) o por su condicion de género (quien se
identifica ante la sociedad como mujer); 3) El objeto en este tipo penal se confunde con el
sujeto pasivo, pues lo que ataca es el cuerpo de la mujer; 4) La conducta es el verbo dar
muerte; 5) La imputacion objetiva es incurrir en un riesgo prohibido; 6) El elemento
subjetivo corresponde al dolo, de la redaccion del articulo 141 en concordancia con el
articulo 26 del COIP, esta conducta siempre es dolosa; 7) Elemento normativo, la relacion
de poder: de ésta no hay definicidén en el ordenamiento juridico, entonces se trata de la
valoracion juridica que realiza el Operador de Justicia, se debe verificar la subordinacion,
el discrimen, para este elemento es esencial la perspectiva de género 8) La circunstancias

especiales; que es la manifestacion de violencia, siendo las mas frecuentes la fisica y
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sexual. Es el sujeto pasivo y el elemento normativo la clave que permiten razonar la

diferencia entre el homicidio, asesinato, y el femicidio.

Lo que se introduce son los criterios que permiten identificar el
femicidio; con el analisis de la aplicacion de esta teoria y la invencion de supuestos, se
aclara que el conyuge ambicioso no comete femicidio en contra de su esposa; esta
investigacion clarifica y establece los criterios para sefialar qué hecho es femicidio y cuél
simplemente homicidio de una mujer. Este trabajo me deja explorar como se yerra al
adecuar las conductas a tipos distintos y como la confusién causa violacion del derecho a
la defensa; el Juicio de Tipicidad que contiene el andlisis del elemento normativo permite
mostrar la manifestacion de violencia en la relacion de poder, es decir obliga al Operador
de Justicia a evaluar si el hecho lo constituye un uso de violencia para lograr la
subordinacion de la mujer; pues la relacion de poder es un elemento constitutivo de la
infraccion, méas no la condicion de pareja o la situacion de violencia anterior, lo que se

exige es la vulneracion al principio de igualdad.

El Juicio de Tipicidad identifica a los intervinientes especificos en el
hecho, sefiala las circunstancias que se deben presentar para un delito determinado y las
consideraciones juridicas que deben analizarse para expresar que una conducta es propia
de un tipo penal descrito. Si la Fiscalia, de los datos que llega a su conocimiento, elabora el
Juicio de Tipicidad, de plano va sosteniendo las bases de su acusacion, se convierte en un
juicio objetivo que combate toda clase de Instrucciones Fiscales necias que en la etapa del
Juicio no cuentan con las pruebas suficientes para cumplir con la demostracion de la
pretension punitiva. Conocida la muerte de una mujer por parte de su pareja, no debe ser la
mera interpretacion de femicidio, ya que por méas que el objeto sea el cadaver de una mujer
a este acto se le debe sumar el elemento normativo de la relacion de poder. Es importante
mencionar las caracteristicas de la muerte de la mujer, desde la ubicacion de la lesion a la
integridad fisica hasta la descripcion de la conducta discriminatoria que permita razonar
que la muerte es por condiciones que evidencien la subordinacion, la propiedad vy el

poderio del sujeto activo sobre la victima.

Las Juezas y Jueces son garantes del proceso penal, entiéndase que
sobre estas personas recae la obligacion de cumplir y hacer cumplir la tutela efectiva, el
debido proceso y la garantia de una justicia sin dilaciones. Del desarrollo de un proceso

penal se presentan una serie de cuestiones que complican el ejercicio de custodiar el debido
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proceso, el exceso de expedientes que causa mora en el despacho, las peticiones
improcedentes que plantean los sujetos procesales y hasta la misma norma. El Juicio de
Tipicidad es una herramienta util para el juez, pues resume el hecho a manera de checklist,
quedando para estudio Unicamente las argumentaciones de los sujetos en audiencia; ya
identificada la conducta y los elementos que la hacen especial incluso por Idgica se razona
en los medios de prueba adecuados para el caso que se resuelve.

Los tipos penales que son contra la vida tienen la similitud del acto
injusto MATAR, asi también los sujetos se mezclan (conyuges, conocidos, familiares), y la
circunstancia de violencia también. La prensa nos deja conocer cOmo otros tipos de delitos
entran en reforma o se adhieren tipificaciones en conductas similares; sin embargo poco o
nada se discute en Asamblea de lo que ocurre con los delitos contra la vida, pues ya se
tipificaron y ahi quedaron; es lo propio del femicidio, quedando en el Operador de Justicia
la obligacion de asumir la problematica; ante esto la solucidn es la aplicacion del Juicio de
Tipicidad basado en una perspectiva de genero, es un arma de combate frente a las
nulidades que se causan por afectar el derecho a la defensa, en lo que respecta a la

motivacion ya que asi lo dispone el Art. 76 # 7 literal | de la Constitucion.

Que el Operador de Justicia, posea para cada proceso una cartilla que
contenga el Juicio de Tipicidad, le dejara identificar al femicidio frente a los homicidios y
asesinatos; permitira la garantia del respeto al debido proceso, ya que se hace efectivo el
principio de legalidad, contenido en el Art. 76 # 3 de la Constitucion, considero que no
solo basta con cumplir con los requisitos de las sentencias que exige el COIP en los
articulos 619 en concordancia con el 622; ya que ahi se limita a sefialar la obligacion de
determinar la existencia de la materialidad de la infraccion y la responsabilidad de la
persona procesada. Pensar que una sentencia en materia penal es justa porque se ha
sefialado que de la muerte de Maria es Juan el responsable y por eso se le impone 22 afios
de privacién de libertad, es indolente; la obligacion del Juzgador estd en motivar; en
justificar las razones que lo llevaron al estandar de certeza para la culpabilidad de una
persona por un hecho determinado; y en el caso del femicidio solo se lo obtiene
verificando la presencia del elemento normativo que es el elemento fundamental del Juicio

de Tipicidad en este delito, al que se llega a través de la base de la perspectiva de género.

Para complementar sobre la solucion que brinda el Juicio de

Tipicidad en los casos de femicidio, es que en la motivacién es importante sefialar que la
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Corte Interamericana de Derechos Humanos, en un considerable volumen de sentencias
sefiala que el derecho a la verdad “se encuentra subsumido en el derecho de la victima a
recibir por parte del Estado el esclarecimiento de los hechos violatorios y las
responsabilidades que se determinen mediante la investigacion y el juzgamiento” (Caso
Gomes Lund y otros Vs. Brasil (Guerrilha do Arguaia), 2010); pues la garantia de conocer
lo que sucedio erradica de la sociedad los criterios de valor que puedan pesar sobre la
victima; es asi que determinando los elementos normativos del femicidio con el Juicio de
Tipicidad, se cumple con los derechos reconocidos en los articulos 8 #1 y 25 #1 de la
Convencién Americana de Derechos Humanos, el proceso penal no tiene fines de
venganza el proceso penal busca la justicia cuando se vulneran bienes juridicos protegidos.
En el caso del femicidio el elemento normativo sefiala que vulnerando a la igualdad y

producto de esto se atropella de manera categdrica el derecho a la vida.

Los filésofos del Derecho han coincidido que la justicia que tarda no
es justicia, ahora este aforismo mas la obligacion que se tiene de que la Justicia sea
expedita y que se evite la revictimizacion, el efecto mas perceptible de la Nulidad es la
retroactividad en los procesos ya que se debe subsanar la omisién o la violacion de la
garantia del juicio justo bajo las reglas del debido proceso. Ya expliqué como las figuras
juridicas de los delitos tienen la desventaja de ser similares en condena y en sujetos pero no
en elementos normativos, al tener el Operador de Justicia en la audiencia el Juicio de
Tipicidad se concentra en la tutela de los derechos de los sujetos procesales y garantiza a la
victima que conozca la verdad y, para efectos de responsabilidad administrativa segun el
Art. 108 #8 del Cddigo Organico de la Funcidn Judicial se blinda de cometer posibles

infracciones por no haber fundamentado debidamente sus resoluciones.

Las Universidades y centros de formacion en Derecho, también son
responsables solidarios de la solucion de la problematica, pues con un COIP garantista e
innovador en poner el freno a conductas injustas que atenten contra la dignidad de las
personas; es adecuada la incorporacion de la perspectiva de género como materia de
estudio; esto auxilia al Operador de Justicia y al abogado en general a conseguir el
conocimiento sobre lo que es la asimetria en las relaciones entre masculinos y femeninos;
entonces el reto de conocer los procesos por la tipificacion del femicidio, se simplifica; y

se incrementan las valoraciones juridicas para determinar los elementos normativos del
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femicidio y en otra serie de causas como los de violencia contra la mujer o los miembros

del ndcleo familiar.

No se trata de armar solamente un silogismo que subsuma los hechos
a las normas, es méas fundamental el cese de toda arbitrariedad en la Administracion de
Justicia por analogias o las interpretaciones extensivas; es la obligacion de cumplir con los
principios de justicia como el de aplicacion directa de la Constitucion, respeto a los
Tratados Internacionales de Derechos Humanos, Legalidad, Responsabilidad, verdad
procesal y seguridad juridica contenidos tanto en la Constitucion como el Cédigo Orgénico
de la Funcién Judicial. El Juicio de Tipicidad y el dominio de la perspectiva de género en
los casos de femicidio son el auxilio al Operador de Justicia para pronunciarse de manera

razonada, l6gica y comprensible.
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5.- CONCLUSIONES

El Juicio de Tipicidad es lo que permite identificar al femicidio en relacion a las
otras muertes de mujeres. El sujeto activo es cualquier persona, el sujeto pasivo la
mujer que nace mujer y la persona que se reconoce como mujer; el objeto es el
cuerpo de la victima, el elemento normativo es la relacion de poder, la conducta es
matar, el elemento subjetivo es el dolo y la circunstancia especial es la

manifestacion de violencia.

El delito es la conducta humana que ha sido seleccionada por el legislador por
contravenir lo que se considera bienes juridicos protegidos. Segun el Art. 76 #3 de
la Constitucién de la Republica del Ecuador vale mencionar que es un acto al que
se le deben sumar la tipicidad, la antijuridicidad y la culpabilidad, pues sin esto no

hay responsabilidad.

La perspectiva de género son las politicas que permiten determinar la violacién al
principio de igualdad por la discriminacion que causa el sometimiento de hombres
a las mujeres; siendo fundamentales para discernir las dudas entre femicidio,

asesinato u homicidio.

El femicidio en el Ecuador es intimo porque exige que el infractor producto de la
relacion de poder dé muerte a una mujer por el hecho de serlo o por su condicion de
género; es decir debe existir de por medio la vinculacion intima del infractor quien

ejerce la prevalencia de superioridad que causa el resultado muerte.

Una muerte producto de las relaciones de poder, es cuando existe discriminacion,
violacion a la igualdad, poderio y subordinacion; este tipo de muerte es la que se

presenta en el femicidio.

En la actualidad no se aplica el Juicio de Tipicidad para los casos de Femicidio
pues a este tipo penal se lo subsume en la simple relacion de pareja y existencia de
violencia anterior, siendo lo correcto la verificacion del elemento normativo en el

hecho punible que se procesa.
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6.- RECOMENDACIONES

. Jueces y Fiscales deben aplicar el Juicio de Tipicidad para que de manera adecuada
encuadren el hecho que se pone a su conocimiento en el tipo penal que se pretende
procesar, evitando la confusion del femicidio con otra clase de delitos contra la

inviolabilidad de la vida.

Eliminacion de prejuicios que permitan resolver los hechos punibles de manera
objetiva, permitiéndose a la persona procesada defenderse de un hecho determinado

y a la victima llegar al conocimiento de la verdad.

Fomentar el debate de la perspectiva de género por parte de las Universidades o los
Centros de estudio de la Rama del Derecho para identificar los patrones socio-

culturales que son los elementos normativos del delito de femicidio.

Excluir el criterio de que la relacion de pareja es lo esencial en el femicidio, pues lo
que se marca como el hito de este tipo penal es la relacién de poder que existe entre
el sujeto activo y el sujeto pasivo.

Establecer el criterio en el Operador de Justicia que el derecho penal no es arma de
venganza, sino aquella rama del derecho que permite el ajusticiamiento de quienes
violen bienes juridicos protegidos. Que no se impongan penas por la simple
verificacion de la materialidad y la relacion de la infraccién con la persona
procesada, sino que se realice el correcto examen de tipicidad al hecho que se

procesa.
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8.- APENDICES
ENCUESTA

FECHA:

NIVEL DE INSTRUCCION/TITULO:

OCUPACION ACTUAL:

1. Conoce Usted sobre el Juicio de tipicidad.

J Si

o No

2 Segan el siguiente ejemplo, identifique el elemento normativo del tipo penal de
FEMICIDIO:

Juan es conyuge de Petronila, esta le dice que hoy quiere irse al culto, Juan furioso le dice “tu no
te vas hasta que me des el almuerzo”, Petronila le dice que mas tarde cocina porque debe ir a orar.
Juan furioso la arrastra del cabello y empieza a golpear su cabeza contra el suelo y la mujer
muere:

o Golpear la cabeza contra el suelo.

o Ser conyuges

o No te vas hasta que me des el almuerzo

3 Juan dispara y mata a su hermana Eloisa con quien debe cobrar una herencia; que
infraccion ha cometido Juan.

o Asesinato

o Homicidio

o Femicidio

4 Valeska quién naci6 hombre, muere por pufialadas propianadas por Arturo con quien

ha discutido porque este se niega a terminar la relacién afirmando que ninglin maricén lo va
a dejar. ¢, Es Valeska victima de femicidio?

. Si
° No
5 Alfredo en su perfil de facebook a diario publica mensajes ofensivos en contra de las

mujeres entre los que dice: todas las mujeres son putas. Alfredo contrata servicios sexuales
esporadicamente de mujeres y las mata.

¢Alfredo, en el Ecuador puede ser procesado por femicidio?

o Si

° No

6. Usted ha recibido clases en la Universidad en materia de Género?

° Si
° No
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