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XI
RESUMEN

Antecedentes la union de hecho surgié como un medio de convivencia humana fuera del
matrimonio regulada mediante la Ley 115 R.O. N0.399, de 29 de diciembre 1982 en el Ecuador,
sustentado, tanto por la Constituciéon como por el Cédigo Civil y el Codigo Organico General de
Procesos, en lo posterior (COGEP). El objetivo de esta investigacion es analizar las normas
juridicas de la unién de hecho post mértem y de la sociedad de bienes para verificar si son
suficientes o requieren alguna reforma para protegerlas; se propone también establecer una
institucion de la misma para llegar a un procedimiento concreto que permita tramitarla, como
también analizarla juridica y doctrinariamente. La metodologia tiene un enfoque cualitativo,
descriptivo y explicativo. Como resultado se demostré que se debe crear un procedimiento
concreto y claro sobre las condiciones y requisitos del tema en cuestion, en el cual las personas se
unen para generar un desarrollo familiar, social y econémico, por lo que el Estado se ha visto en la
obligacion de reconocer, proteger y regular esta union como una forma de constituir una familia
dandole el nombre de unién de hecho.  Resumiendo podemos decir, que la unién de hecho es
una figura juridica del derecho de las personas, cuya finalidad es garantizar las relaciones fuera
del matrimonio, en lo social, en lo patrimonial y en lo familiar. En el Ecuador se reconoce a los
hijos tras la muerte de uno de los convivientes, las consecuencias juridicas del reconocimiento y
el registro de los acuerdos de la convivencia protegen los derechos de las personas que inician
este tipo de relaciones.

Palabras Claves: Unién de hecho post mortem, convivencia, sociedad de bienes,
procedimiento concreto, declaracion, union de hecho, derechos, hijos.
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ABSTRACT

Background the de facto union emerged as a means of human coexistence outside of
marriage regulated by Law 115 R.O. No. 39, of December 29, 1982, in Ecuador, is supported by
both the Constitution and by the Civil Code and the General Organic Code of processes, later
(COGEP). The objective of research is to analyze the legal norm of the postmortem de facto
union and the assets of the partnership to verify if they are sufficient or require some reform to
protect them; it is also proposed to establish an institution of the same to arrive at the specific
procedure that allows processing it, as well as analyzing it legally and doctrinally. The
methodology has a qualitative, descriptive and explanatory approach. As a result, it was shown
that a specific and clear procedure must be created on the conditions and requirements of the
subject in question, in which people come together to generate family, social and economic
development, for which the State has seen itself in the obligation to recognize, protect and
regulate this union as a way of constituting a family giving it the name of common law union.
Summarizing we can say that the de facto union is a legal figure of the right of the people, whose
purpose is to guarantee relations outside marriage, in the social, patrimonial and family. In
Ecuador, children are recognized after the death of one of the cohabitants, the legal consequences
of the recognition and registration of cohabitation agreements protect the rights of people who
initiate this type of relationship.

Keywords: Postmortem de facto union, coexistence, assets of the partnership, specific

procedure, declaration, de facto union, rights, children.



INTRODUCCION

Como objeto de estudio el presente trabajo es contribuir con una informacion
que contenga datos incuestionables, que permitan la acreditacion de la unién de hecho, siendo un
caso fécil cuando se tiene hijos, ya que el acta de nacimiento contiene la informacion de quienes
son los padres, que permitira demostrar al conviviente la relacion de hecho que tenia con el
concubino fallecido; no asi cuando no existen hijos, donde para demostrar que existié una union
de hecho con el fallecido sera necesario la informacién que aporten los testigos sobre la referida
union.

Arredondo (2013) expreso sus creencias sobre la union de hecho indicando que esta
era conocida con el nombre de Concubinato, cuyo significado era una comunidad de hecho, que
ahora en la actualidad se conoce como unién de hecho, cambiando sélo su nombre no asi en qué
consistia, esto es, en la convivencia entre un hombre y una mujer fuera del

matrimonio. (p.17-20).

Otro tratadista, como lo es Fernandez (2014), dio a conocer su punto de vista sobre el
concubinato, refiriendose a una unién estable de una pareja sin vinculo matrimonial. Por lo que
se considera que el concubinato representa la unién de hecho, presente en todas partes del
mundo, donde las parejas no tengan el deseo de casarse 0 no pueden, porque adn no estan
preparados, para tomar la decision de contraer nupcias, en algunos paises poseen los mismos
derechos que las parejas casadas y en otros no, por lo cual es de vital importancia esta
investigacion. (p.83).

Se puede concluir gracias al aporte de los tratadistas mencionados en lineas anteriores
que la figura juridica del Concubinato ha sido reformada en su nombre y en su contenido juridico
por la unién de hecho, que ahora se la equipara al matrimonio en sus efectos juridicos. También

podemos indicar que, en el Ecuador, la union de hecho esta reconocida y con iguales atributos



que el matrimonio, verbigracia cuando uno de los concubinos fallece dejando un patrimonio a
heredar se aplican las mismas reglas que se utilizan cuando uno de los conyuges fallece, esto es
atribuyéndole el mismo porcentaje para la parte sobreviviente en ambos casos.

También se presentan casos complejos cuando el conviviente ha mantenido varias
uniones de hecho, o cuando siendo casado tiene hijos en una conviviente, que ocasionan
consecuencias psicoldgicas para todos los integrantes de esas situaciones juridicas y a su vez
juridicas por los derechos a reclamar de existir patrimonio a heredar.

¢ Los casos que han sido citados en el parrafo precedente han sido contemplados en el
ordenamiento juridico ecuatoriano?

Si han sido contemplados en el ordenamiento juridico ecuatoriano en varias
disposiciones legales del Cadigo Civil de manera especial en el Articulo 222, cuyo contenido es
claro, preciso y determinante que justifica las situaciones juridicas planteadas.

La delimitacion del problema realmente radica en la complejidad de poder probar la
existencia de la union de hecho cuando uno de los dos convivientes fallece y no han registrado la
unién de hecho en cualquiera de las oficinas del Registro Civil, o no tienen hijos ocasionando un
verdadero problema en cuanto a la liquidacion de los bienes entre el conviviente sobreviviente y
los herederos del fallecido.

En este sentido, con la legalizacion de las uniones de hecho el Estado ecuatoriano,
brinda una garantia a las parejas que conviven en cualquier tiempo, a gozar de los mismo
derechos y obligaciones que las de un matrimonio y sociedad de bienes. Esto es, al cobro del
montepio, la afiliacion del cdnyuge al Instituto Ecuatoriano de Seguridad Social (IESS) en lo
posterior IESS, asi como al cobro de las utilidades por carga familiar, en este caso como

conviviente legalmente reconocida por el Registro Civil, incluso a la reparticion de los bienes.



En este orden de ideas, al existir el matrimonio como una institucion familiar, las
uniones de hecho son otra opcion creada, verbigracia divorciados, extranjeros, y también porque
al momento de disolverlo es mas sencillo y vuelven a recuperar su estado civil anterior. En
relacion con la pregunta si en la union de hecho las personas no han formalizado su unién, no
existen hijos, ni testigos o que uno de los dos haya tenido otras parejas adicionales fuera de la
convivencia ¢Como la o el conviviente podria reclamar sus derechos si su pareja dejase de existir?

Esta investigacion plantea como objetivo general analizar las normas juridicas del
matrimonio y de la sociedad conyugal cuando fallece uno de los cényuges que por analogia
pueden ser aplicadas a la unién de hecho post mértem y a la sociedad de bienes y para verificar si
son suficientes o requieren alguna reforma para protegerlas.

La premisa radica en el reconocimiento de las uniones de hecho como una nueva
ideologia para sustituir el matrimonio implantado por una nueva forma de negociacion conyugal.
Como objetivos especificos se ha propuesto en la institucion de la declaracion de union de hecho
post mortem para llegar a un procedimiento concreto que permita y a su vez poder tramitarla,
como también analizarla juridica y doctrinariamente la declaracion de la union de hecho frente a
los casos de reconocimiento post mortem.

El campo de estudio contempla también normas juridicas vigentes que contienen
informacion relevante sobre la identidad y datos civiles de las personas, las mismas que se
encuentran protegidas y almacenadas en archivos y bases de datos pablicos.

El cuerpo normativo expresado se vuelve de vital importancia si registraran también las
uniones de hecho, pues facilitaria al fallecer uno de los convivientes que no han tenido
descendientes, caso complejo de poder probar dicha unién, por parte del conviviente supérstite,

su registro.



Lo expresado tiene su base legal en el articulo 10 de la Ley Orgéanica de Gestion de la
Identidad y Datos Civiles del Ecuador, el mismo que transcribo a continuacion:

“Articulo 10.- Correlacién de datos. - El departamento de cedulacion mantendré sus
archivos actualizados y se efectuara la correlacién en la tarjeta indice. Los matrimonios y
defunciones inscritos en las oficinas del registro civil deberan ser comunicados al Departamento
de Cedulacion para la correlacion de los datos y eliminacién de tarjetas indice y dactiloscopicas
de los fallecidos.” (Congreso Nacional, 2013, p.2).

Asi la presente investigacion tiene gran relevancia desde el punto de vista juridico, la
cual permitid una revision exhaustiva de la situacion juridica de la sociedad de bienes, que
registran su unién de hecho de manera extemporal en Manabi en el afio 2018. Asi como se han
revisado las bases constitucionales que garantizan el derecho a la sociedad de bienes del
conviviente, considerando que las Leyes ecuatorianas parten del hecho de que la Ley va
encaminada a resguardar el derecho al bienestar social de todos para fortalecer la familia
considerando que es la base fundamental de la sociedad en cualquier condicion que se encuentre
matrimonio o unién de hecho.

La metodologia de la investigacion es de suma importancia para desarrollar la
investigacion, es decir con ella se desarrollaron las estrategias, técnicas y procedimientos, para
alcanzar los objetivos logrados y recopilar los datos para proponer la solucion a la problematica
existente en donde Hurtado (2007) expresé que “el término metodologia, se deriva de método, es
decir modo o manera de proceder o de hacer algo, y logos, estudio en otras palabras”. (p.12).

En tal sentido, en la presente investigacion se desarrollaron procedimientos
metodoldgicos, que permitieron describir el norte del proceso investigativo de una manera forma
muy rigorosa. Es importante resaltar, que, desde el punto de vista epistemologico, la presente

investigacion se desarroll6 dentro de la investigacidn cuantitativa, motivado a que se recogieron



datos demograficos y estadisticos de convivientes supérstites que registraron su unién de hecho
de manera extemporéanea (post-mdrtem de su conviviente), e indagando en la situacién juridica
general en la que se encuentran.

Resulta oportuno mencionar, que la investigacion se desarrollé tomando en
consideracion la investigacion descriptiva de tipo descriptivo que se dirige a describir el estado
de las cosas, sus caracteristicas y en todo caso los fendmenos o procedimientos que hacen que
sucedan.

Es de resaltar que durante el proceso de analisis de los instrumentos fue necesario la
revision las normas sustantivas en el Cédigo Civil, las mismas que ya las indiqué en lineas
anteriores, y de las normas procesales establecidas en el COGEP. De las normas procesales
podemos resaltar los articulos: 334, 3 que tratan del tipo de procedimiento voluntario, que se
encuentran establecidos para conocer sustanciar y resolver las causas de las uniones de hecho; y
el 335 que establece los requisitos que debe de contener la demanda que da inicio al proceso de
unién de hecho post mértem y sus fases procesales. (Codigo Organico General de Procesos,
2015, p.63-64).

En cuanto a la novedad cientifica, este caso si esta vigente en el Ecuador, ya que
doctrinaria y jurisprudencialmente solo se ha pronunciado respecto a las uniones libres en los
efectos patrimoniales y no en lo personal. Debido a estas uniones no habria forma de aplicar o
exigir el cumplimiento de los deberes reciprocos propios de los efectos personales de la union de

hecho.



CAPITULO |

MARCO TEORICO

1.1.Unio6n de hecho
En la sociedad, la unién de hecho tiene existencia juridica y de alta relevancia en la

sociedad por ser una realidad social que da lugar a una familia donde sus hijos gozan también de
derechos y privilegios establecidos en el ordenamiento juridico ecuatoriano.

Dentro del derecho a la libertad del individuo esta el derecho que tiene a no contraer
matrimonio, en el reconocimiento de la union de hecho el individuo en su libertad de creencias
que también puede establecer es un derecho de formas distintas al matrimonio y puede exigir del
Estado que no se le imponga el matrimonio como la Unica solucion para convivir con una pareja.

Las relaciones de convivencia no matrimoniales constituyen una situacion social cada
vez mas grande a la que el Legislador debe de enfrentar. Se enfrentan planteamientos religiosos y
morales totalmente distintos como su enfoque politico. Desde el punto de vista juridico las
uniones de hecho plantean contradicciones relevantes, las formas de convivencia que por
diversas razones no seran reconocidas por el ordenamiento juridico; teniendo la poligamia,
poliandria, comunas, relaciones afectivas y duraderas entre parientes y parejas de hecho uno de
cuyo de los miembros esta casado.

Si se presentara el caso de una pareja que tuviera un hijo con su conviviente casado,
esa situacion juridica estara sujeta a normas que regulan relaciones paterno filiales por mas que la
relacion de convivencia no se haya reconocido. La existencia de una relacion de pareja produce
intereses personales y patrimoniales que en el caso de que no se mantuvieran juntos se hace
necesaria la intervencion del derecho para corregir situaciones de las parejas ya que estas no

hayan querido la proteccion del matrimonio.



Existen dos tipos de union de hecho, las que se les da el reconocimiento juridico y se
inscriben en un registro tenga o no efectos constitutivos, y las otras las que no desean el
reconocimiento. En las primeras el Legislador esta en todas sus facultades para definir qué
relacidn juridica es la que mas conviene sin crear ningun tipo de discriminacion entra la familia
matrimonial y la no matrimonial. El tratamiento juridico que se le otorga es el mismo que el
matrimonio o también se podria establecer una relacién juridica similar, pero con un menor

contenido.

1.2.;Quién es conyuge y quién es concubino?
El conyuge es quien contrae matrimonio; y el concubino es quien tiene una union

estable y monogamica.

1.3. Reconocimiento de union de hecho
Existen dos formas la primera a traves de la via notarial si los dos convivientes estan

de acuerdo, la segunda judicialmente ante el Juez de Familia, cuando uno de los convivientes no

esté de acuerdo, se hayan separado o haya fallecido.

1.4.Concubinato
El concubinato es la relacién marital de dos personas que no estan unidas en vinculo

matrimonial. El impedimento a contraer matrimonio generalmente se debe a factores tales como
diferencia social, un matrimonio preexistente, impedimentos religiosos o profesionales, una falta
de reconocimiento legal, o porque simplemente no quieren casarse porgue no lo consideran

importante para su relacion.

Al lado de la union matrimonial, que es el acto y estado juridico reconocido por el derecho
como generador de efectos no solo respecto de la pareja y de los hijos, sino también en relacién
con otros parientes, se han dado y existen actualmente otras uniones mas o menos permanentes

que se asemejan al matrimonio, pero a las cuales el derecho no les ha reconocido efectos, o bien


https://es.wikipedia.org/wiki/Matrimonio
https://es.wikipedia.org/wiki/Personas
https://es.wikipedia.org/wiki/Matrimonio
https://es.wikipedia.org/wiki/Matrimonio

lo ha hecho en términos muy limitados. Una unidn con estas caracteristicas es el concubinato,
que puede entenderse como la unién libre y duradera entre dos personas que viven y cohabitan
como si estuvieran casados y que puede o no producir efectos legales. (Baquerizo,

Buenrostro,1990, p.144).

1.5.Unién de hecho post mértem
La union de hecho da lugar a la formacion de una familia donde se crea una sociedad

de bienes, con los mismos derechos y obligaciones que tienen las del matrimonio donde se
origina una sociedad conyugal.
Para que esto pueda realizarse se tienen que reunir ciertos requisitos como:

1. Se debe comprobar la fecha de cuando comenzé la unién de hecho.
2. Se tiene que presentar el acta de defuncion de la persona.

3. También la partida de nacimiento de los hijos, si los hubiere.

4. Tienen que haber bienes en comun (no es indispensable)

La expresion latina post mortem auctoris, que significa después de la muerte del autor.
El reconocimiento péstumo (también Ilamado reconocimiento post mértem), dado por fuerzas

armadas, de seguridad o policiales a sus miembros muertos (generalmente en combate).

En el caso de los herederos del conviviente fallecido, lo que se busca en esta clase de
juicios, es que en la sentencia se declare la existencia de la union marital de hecho que se
mantuvo con el conviviente fallecido y por simple I6gica que el conviviente vivo pueda tener
ciertos beneficios, por ejemplo una pensién o renta mensual que entrega el IESS por viudez
(montepio) de la persona afiliada o jubilada fallecida, claro esta que el beneficiario pierde este
derecho, si posteriormente contrae un matrimonio o se comprueba union de hecho , asi también

tendra derecho a una porcién hereditaria.


https://es.wikipedia.org/wiki/Unión_libre
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Puede darse el caso, que los herederos del fallecido al comparecer a Juicio coincidan
con la pretension del actor, en manifestar que se allanan a la demanda sin condiciones, y solicitan
que se acepte la mismay se declare la existencia de union de hecho entre la actora y su difunto
progenitor, por ser la persona con quien vivio su padre hasta la fecha de su fallecimiento, o
simplemente comparecen y se oponen a las pretensiones del actor como también no comparezca
a ningun juicio, en tal caso por no existir herederos, es muy importante sefialar que para que se
declare la unién de hecho post mértem, no tenia que haber existido matrimonio, ya que
contradice la normativa legal que sefiala que para declarar la unién de hecho deben estar libres de

vinculo matrimonial.

1.6.Requisitos sobre la declaratoria de la union de hecho post mértem
La declaratoria de existencia de la unién de hecho, no solo procede en los casos post

mdrtem, sino también cuando ambos estan vivos, en circunstancias de que uno de los
convivientes, dar por terminada esa union (cohabitacion) por voluntad propia, no habiéndose
legalizado jamas, en esos casos, se debera por simple l6gica demandar al conviviente, lo que se
busca en sentencia es la declaratoria y reconocimiento de la union de hecho, en tal sentido si
existieren bienes que hayan adquirido los convivientes, se persigue que en el momento oportuno
exista particion 50%- 50% por parte de quien demanda, para el efecto desde un analisis juridico
legal, se podria solicitar al Juez de la causa en la presentacion de la demanda la prohibicién de
enajenar bienes que se encuentre a nombre del demandado conviviente mientras se tramita el
juicio, todo esto es para los fines legales consiguientes, en muchos de los casos de estudio, ocurre
que el demandado y conviviente al comparecer a juicio, declara haber sido infiel como excusa
para liberarse de compartir sus bienes, es decir librarse de esa obligacion legal, alegando que no
compartia como marido y mujer, ni bajo el mismo techo en forma Gnica y notoria, recordemos

que quien alega la unién de hecho, deberd mostrar por tanto que como convivientes libremente se
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propusieron llevar adelante un plan de vida conjunto, y que a pesar de las vicisitudes a las que
estuvieron expuestos esa relacion se mantuvo, aun a pesar de haber tenido otras relaciones, y para
quien alegue lo contrario, debera probar que frente a las desavenencias y desacuerdos, la union se
disolviod con la separacion fisica y definitiva de los convivientes, ya que de afirmarse lo contrario
como relaciones aisladas y eventuales.

El tratadista Parraga (2018) sostuvo que: “Una unién de hecho da lugar a una familia y
si esta tiene un hijo, es suficiente este hecho como una demostracion de la existencia de una
convivencia en sus relaciones familiares y sociales”.

La demanda, se la debera presentar ante un Juez de Familia del ultimo domicilio del
causante, para los casos de declaratoria de unién de hecho post mértem, y para el caso de
declaratoria y reconocimiento de union de hecho, en el domicilio del demandado siguiendo el
procedimiento ordinario, por cuanto que, para este tipo de causas, no existe ningun tramite
especial, en sentencia se debera proceder a la inscripcion en el registro civil para los fines legales

pertinentes.

1.7.Ley Organica de Gestion de Identidad y Datos Civiles
“La Asamblea Nacional, discutio y aprobo el proyecto de la Ley Organica de Gestion

de la Identidad y Datos Civiles el mismo que fue objetado por el Presidente Constitucional de la
Republica, objecion que fue resuelta por el Pleno de la Asamblea Nacional”. ( Ley organica de
gestion de la identidad y datos civiles, 2019, p. 1).

Asi el articulo 57 que se titula: Inscripcion y registro de la union de hecho, contempla
el registro de las uniones de hecho, en la Direccion General de Registro Civil, Identificacion y
Cedulacién, con el cumplimiento previo de los presupuestos contemplados en la referida Ley y

conforme al reglamento de la misma.
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“Los agentes diplomaticos o consulares estan autorizados también para inscribir y
registrar las uniones de hecho que no contravengan la Constitucion de la Republicay la Ley”.
(Asamblea Nacional de la Republica del Ecuador, 2016, p. 14).

El articulo 58 auxilia a las personas ecuatorianas que se encuentran en el exterior en

unién de hecho, quienes ahora pueden registrarse ante una autoridad extranjera.

1.8.Antecedentes de la union de hecho y el concubinato
Los romanos dieron el nombre de concubinatus a una union de orden inferior mas

duradera y que se distinguia asi de las relaciones pasajeras consideradas con ilicitas. Fue
reconocido por el derecho romano, pues en esta cultura las personas de distinta condicién social
no podian unirse en matrimonio. Debia de tratarse de personas puberes y que no hubiera entre
ellos prohibiciones para casarse como la de ser parientes o ya estar casados. (Petit, 1977, p.110)

En Roma al igual que el matrimonio (iustae nuptiae), fue aceptado el concubinato o
unién de hecho. Raméon Meza Barros en su obra “Manual de Derecho de Familia”, manifesté que
la diferencia que haya en la actualidad entre matrimonio y concubinato no existia en la época
romana, lo que existia era que para ellos el matrimonio estaba integrado por personas de la
misma condicidn social (ciudadanos romanos), no asi el concubinato, el cual estaba integrado por
personas de distinta posicién social, ademas estaba dirigido a los ingenuis (personas que nunca
habian sido esclavas) con mujeres libertas (ex esclavas, que habian sido liberadas de tal posicion
por ser también considerados de diferente extracto social). (Meza, 1989, p. 37).

Lo que se puede entender es que en Roma la union de hecho o concubinato
consideraban al matrimonio no como algo supremo, lo cual comenzé a ser regulado mucho
tiempo después cuando se implementaron leyes.

El tratadista Parreguez expresé que la unién de hecho esta contemplada en los continentes

del mundo y en cada cultura, garantizando los derechos de las personas a tomar decisiones libres
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y responsables sobre su sexualidad; y, dentro de su sexualidad a decidir de qué manera quiere
formar su familia, ya como una unidn libre, unién de hecho o sea el concubinato, donde no se
contemplan demasiadas formalidades juridicas, que si son exigidas dentro del matrimonio.
Situaciones que eran tratadas de la misma manera en sus efectos, pues concedian los mismos
derechos y obligaciones para las familias que constituian. (Parreguez, 1996, p.231).

En la etapa de la esclavitud, al amo no le asistia ninguin obstaculo para apoderarse de
una esclava y convertirla en su concubina, dada la eventualidad de que él era el sefior y duefio de
los bienes y de la vida de todos sus esclavos. En culturas como la griega, egipcia, hebrea, aramea
y sumeria entre otras, ya era conocido el concubinato, los griegos sin cesar opinaron que los
hombres eran superiores a las mujeres, y en consecuencia los sefiores de alto rango de la ciudad
podian tomar como compafieras a mujeres de menor grado social, pero les era vedado, por lo que
desempefiaban el cargo de concubinas y las mantenian confinadas en la familia dedicadas a
tareas secundarias. (Villa, 2018, p.1).

“Ya mas tarde en el derecho romano se asimilo el concubinato a una union de menor
categoria que las justas nupcias, el cual originaba efectos juridicos. En Egipto los hijos de las
concubinas se hacian acreedores a la filiacion de la madre y no tenian ninguna relacion legal con
el padre”. (Soler, 2009, p.20)

La figura juridica del concubinato, cuya existencia la tuvo hasta el afio 1978 era
considerada como un tipo de delito penal para quienes estando casados tenian una concubina, el
mismo que fue abolido el 04 de Julio de 1.978, hace aproximadamente 35 afos. En vista de la
existencia de una gran cantidad de personas que adecuaban su conducta dentro del tipo penal
conocido como adulterio, en la Constitucion Politica de 1978 aparece el concubinato con un

nuevo nombre, la unién de hecho, pero con un ambito de accion mas amplio, pues permitia a
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todas parejas que no querian contraer matrimonio puedan unirse monogamica, estable y

libremente.

1.9.Relaciones patrimoniales
Al no existir un vinculo juridico matrimonial entra la pareja, no impide crear que a

causa de la convivencia se cree una situacion de hecho que se puede regular en especial cuando
se trata de establecer un patrimonio y otorgar proteccion, en este caso el que este en una situacion
de inferioridad o que se encuentre perjudicado, pudiendo establecer si es necesario un régimen
econdmico que pueden ser similar a los establecidos en el matrimonio o en un régimen especifico

con normas claras, precisas y no generales.

1.10. Aspectos procesales
La legislacion en el Ecuador no hace distincion en cuanto a la proteccion que confiere

a la familia la originada en la unién de hecho o en el matrimonio, a pesar de que cumplen deberes
semejantes no confiere exigencia legal a uno de los concubinos a exigir el cumplimiento de los
deberes legales, la misma no otorga derecho sucesorio a los concubinos luego de fallecido uno de
ellos. No existe posibilidad juridica en la unién de hecho propia que los concubinos puedan
sustituir el régimen patrimonial por el de separacion de bienes, por ser el régimen patrimonial de
la union de hecho Unico. No existe un tratamiento equiparable del matrimonio y la union de
hecho, al haber acogido nuestro Codigo Civil el sistema de regulacion parcial de la unién de
hecho, producto de su exigencia social.

En el Ecuador la prueba escrita en la unidn de hecho es importante para su
acreditacion y se caracterizan por su naturalidad y sin exigencias formales. La prueba tiene una
trascendental funcion en toda actividad humana y obviamente en la actividad jurisdiccional,

extraprocesal y procesal. Se puede tratar ahora del tema de la prueba en los procesos judiciales.
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Sin la prueba la o el juzgador no puede pronunciarse sobre los asuntos sustanciales de la
controversia, no puede administrar justicia; y, por tanto, no se puede efectivizar derechos. Y si la
justicia es fuente generadora de paz social, orden, bienestar, seguridad juridica, podemos
comprender mejor la trascendencia de la prueba en los procesos judiciales. (Carnelutti, 2018,
p.102).

La prueba testimonial en las uniones de hecho se hace a través de la declaracion de los
testigos cuando se proporciona a un 6rgano jurisdiccional, la narracion acerca del vinculo que
existio entre la pareja; los testigos de hecho declaran ante el tribunal los hechos que conocen y
son considerados relevantes.

La prueba documental es todo documento publico o privado que recoja, contenga o represente
algn hecho o declare, constituya o incorpore un derecho; mismos que se podran desglosar sin
perjuicio de gue se vuelvan a presentar cuando sea requerido; en el caso de las uniones de hecho
post mdrtem, un documento muy valido seria el acta de nacimiento de los hijos que tuvo la

pareja, como medio probatorio de que existio dicha union.

1.11. Naturaleza Juridica
La union de hecho es una parte muy importante al momento de consolidar una familia, es un

elemento que ya esta presente en la sociedad, no precisamente como un matrimonio, sino mas
bien como un estado de vida marital, con una denominacion de hecho que en la actualidad es

amparada por la Ley.

El Dr. Garcia (1995) al estudiar la figura juridica de union de hecho se preguntd: ¢si
esta constituia un estatus juridico, autdnomo e independiente con identidad juridica propia o sélo
se trataba de una union estable y notoria?, de igual manera desarroll6 varias concepciones

juridicas de la unién de hecho, indicando que existen dos tipos: las naturales como una sociedad,;
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y, las naturales como una institucion, definiendo cada una de ellas, que por ser importantes
parafraseo a continuacion:

La Concepcidn Juridica — natural como una sociedad se concebia como una
comunidad de vida y de obras donde cada conviviente era socio atributo que les permitia
apoyarse mutuamente con el propdsito de una firme consolidacién. Este tipo de unién se podia
disolver s6lo cuando los fines no se lleven a cabo o no fuese posible alcanzarlos.

La Concepcidn Juridica — natural como una institucion era muy diferente pues aqui la
unién era concebida como una institucién sometida a un ordenamiento juridico preestablecido,
cuyas normas no podian derogarse con la finalidad de no alterar sus rasgos iniciales y

subordinarse a ella. (p.249).

1.12. Sociedad de hecho
Al no existir una sociedad de derecho entre los convivientes, podremos encontrar

elementos que constituyan lo que se conoce como sociedad de hecho que es aquella
que opera como tal sin haberse instrumentado. Su diferencia radica en que la sociedad irregular
ha sido creada, pero se encuentra afectada por algun vicio en el momento de su constitucion.

En el concepto de sociedad se establece que las partes que figuran como socios, como
coparticipes 0 con una unidn solidaria, tal es asi, que la union implica una comunidad de vida y
de obras en comun. La unién de hecho entre un hombre y una mujer para todos los fines legales,
sin haber contraido matrimonio, establecen una convivencia estable cuyo fin justificable se

encaminaria a las utilidades en la parte econémica.

1.13. Comunidad de bienes
Entre las personas que tienen union de hecho existe una comunidad patrimonial que

es donde adquieren todos sus bienes mientras dure su union, el esfuerzo de ambos sin importar

quién es el que lo adquiera. Esta interaccion de las diversas actividades en el paso del tiempo da
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origen a la adquisicién de bienes que tienen que ser considerados como adquiridos para ambos en

su union.

1.14. Anélisis comparativo entre el matrimonio y la unién de hecho
Vale recalcar las similitudes y diferencias entre el matrimonio y la union de hecho,

pues es en estudio de unidn de hecho ya esté en paginas anteriores; en cuanto a la etimologia del
matrimonio el Dr. Cabanellas (2012) anota lo siguiente:

Descartada, por improbable, la procedencia de maritus, marido; no parece ofrecer grandes
dudas que la etimologia de esta voz es genuinamente latina, de matrimonium, derivado, a su vez
de matri, genitivo de mater, madre; y de manus, cargo u oficio de madre. Se afirma que se
prefirié ese nombre y no el de patrimonio, por cuanto era la mujer la que, en realidad,
determinaba el vinculo de parentesco, por la incertidumbre de la filiacion, en las primitivas
épocas de promiscuidad; y, mas adelante, por entenderse que para la mujer son las mayores
obligaciones del matrimonio, por los hijos y el hogar; sin excluir que su atraccion es la que
mueve al hombre, casi siempre, a la iniciativa de proponerlo y al hecho de consumarlo. (p.49).

Para el Dr. Cabanellas, entonces, “el matrimonio es una de las mas importantes
instituciones de todas las sociedades, pues lo reconoce a aquel, no s6lo como impulsor de la vida
en comunidad, y consecuente generador de la sociedad, sino como base de la familia, que se
constituye en la organizacion social primigenia, y por tanto el antecedente imprescindible del
Estado mismo”.

En el &mbito de las Ciencias Juridicas se puede hablar también de ciertas clases de
matrimonio que la legislacion condena o ampara. Se lo clasifica por la forma de su celebracion,
por la condicidn que se encuentran los contrayentes, y por las distintas circunstancias que se
pudieran presentar segun el codigo que se trate. También se clasifica por la autoridad que lo

celebra, dentro de lo que se distingue el matrimonio religioso del civil. Esto quiere decir que no



18

podemos pretender que la legislacion matrimonial sea igual en todos lados, pues las leyes son

distintas en cada pais; en el Ecuador existe el matrimonio civil y el eclesistico.

1.15. Elementos para registrar y probar la coexistencia de la union de hecho post mértem
Si bien es cierto la unién de hecho constituye un régimen familiar, para su

reconocimiento legal y prueba se debe considerar lo siguiente:

Se considera como fundamento de prueba de la existencia de la unién de hecho post
mortem, el testimonio que puedan dar las personas que han presenciado el trato como marido y
mujer, entre los convivientes, los cuales podran ser amigos, parientes, vecinos; si no hubiese la
existencia de hijos. Por tanto, también se podria incorporar algun principio de prueba escrita o
documental, que aporte ciertas al conviviente vivo para que se otorgue seguridad juridica, en
relacion con la proteccion de sus derechos.

Post Mortem, significa despues de muerto, en virtud de lo manifestado, resulta muy
comdun en la préctica que las parejas habiendo vivido juntos el tiempo que sea Y tratandose
como tal, no legalizan la unién de hecho ante el Notario y pues en ciertos casos, fallece uno de
los dos sin que hayan legalizado su union libre; en la doctrina también se conoce como
cohabitacion, que es una unién que se puede iniciar en cualquier momento y pueden hacerlo
personas de cualquier edad y sexo, sin requisitos formales; puede presentarse que los
convivientes no hayan procreado hijos como puede que si, si procrearon hijos, facilmente se
podria demostrar con la partida de nacimiento y la edad (minimo dos afios) la existencia de union
de hecho ante el Juez, siempre y cuando les haya reconocido su padre — fallecido , si el
conviviente conoce que su conviviente-fallecido ha dejado otros hijos, se los demandara, si este
hijo o hijos del fallecido son menores de edad, se les nombrara curador ad litem, si resulta que se

desconoce que tenga hijos, pues declarara bajo juramento este particular conforme a las reglas
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del COGEP vy se citara a los herederos presuntos y desconocidos por medios de comunicacion,
como si también se sabe que tiene hijos con nombres y apellidos, pero se desconoce el domicilio,
se aplicara de igual forma el medio de citacion antes mencionado declarando bajo juramento que
le es imposible determinar el domicilio, adjuntando el Certificado del Ministerio de Relaciones
Exteriores, donde certifique que ha salido o no del pais o consta en el Registro Consular, y la
constancia de las diligencias de averiguaciones e investigaciones en portales de acceso publico
para efecto de demostrar que se han efectuado todas esas diligencias necesarias para tratar de
ubicar el domicilio, sin embargo ha sido imposible, por ende, los legitimos contradictores en
estas causas son los herederos del conviviente fallecido.

Puede darse el caso, que los herederos del fallecido al comparecer a juicio coincidan
con la pretension del actor, en manifestar que se allanan a la demanda sin condiciones, y solicitan
que se acepte la misma y se declare la existencia de union de hecho entre la actora y su difunto
progenitor, por ser la persona con quien vivid su padre hasta la fecha de su fallecimiento, o
simplemente comparecen y se oponen a las pretensiones del actor como también no comparezca
ninguno a juicio.

En tal caso por no existir herederos, es muy importante sefialar que para que se
declare la unién de hecho post mortem, no tenia que haber existido matrimonio, ya que
contradice la normativa legal que sefala que para declarar la Union de Hecho deben estar “libres
de vinculo matrimonial”.

Todo lo expuesto, es sobre la declaratoria de la union de hecho post mértem, pero la
declaratoria de existencia de la union de hecho, no solo procede en los casos post mértem, si no
también cuando ambos estan vivos, en circunstancias de que uno de los convivientes, decida dar
por terminada esa union (cohabitacion) por voluntad propia, no habiéndose legalizado jamas, en

es0s casos, se debera por simple I6gica demandar al conviviente, lo que se busca en sentencia es
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la declaratoria y reconocimiento de la union de hecho, de esta forma, si existieren bienes que
hayan adquirido los convivientes, se persigue que en el momento oportuno exista una particion
50 % - 50% por parte de quién demanda, y para el efecto desde un analisis juridico — legal, se
podria solicitar al Juez de la causa en la presentacion de la demanda la prohibicion de enajenar
bienes gque se encuentre a nombre demandado — conviviente mientras se tramita el Juicio.

Todo esto para los fines legales consiguientes, en muchos de los casos de estudio,
ocurre que el demandado — conviviente al comparecer a Juicio, utiliza haber sido infiel como
excusa para liberarse de compartir sus bienes, es decir librarse de esa obligacion legal, alegando
que no compartia como marido y mujer, ni bajo un mismo techo en forma Gnica y notoria;
recordemos que quien alega la unién de hecho, debera demostrar por tanto que como
convivientes libremente se propusieron llevar adelante un plan de vida conjunto y, que a pesar de
las vicisitudes a las que estuvieron expuestos.

Se debera probar que frente a las desavenencias y desacuerdos, la union se disolvio
con la separacion fisica y definitiva de los convivientes, ya que de afirmarse lo contrario como
relaciones aisladas y esporadicas, puede ser usada como causal para la inexistencia de la union,
negandose el derecho a participar en la sociedad de bienes originada en la misma; sociedad,
constituida y administrada a lo largo de ese proyecto comun con la inversion afectiva y material
de las dos personas, desconociendo los derechos y obligaciones idénticos a los del matrimonio
que genera esta union y, con la exigencia de un estandar de singularidad, mas alto que el del
matrimonio.

Pero en los casos que se haya procreado un hijo no significa por ningin motivo la
inexistencia de la convivencia, toda vez que la cohabitacion se mantuvo de acuerdo a la edad del
menor, habiendo sido tratados en ese lapso como convivientes tanto social como sexualmente, y

mostrandose ante la sociedad como pareja, cumpliéndose con la cohabitacidn en el mismo
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domicilio conformado por sus propios hijos, lo que permite concluir que esta convivencia
conllevo a la colaboracion afectiva y material frente a las vicisitudes de la vida, aunque existen
casos particulares, donde el hijo que procrearon en comun no lo cria la madre ni el padre
bioldgico, si no algln pariente (abuelos), por cuanto la parte conviviente que busca la
declaratoria de union de hecho, alega que su conviviente no queria que lo criara; pero por otra
parte, puede presentarse que la actora conviviente indica y demuestre que crio a un hijo que no es
suyo, si no de su conviviente, lo que permite por una parte presumir una mutua colaboracién
afectiva y por otra no, pero tal sentido demostrandose la relacién de apoyo mutuo existente.

La demanda, se la debera presentar ante un Juez de Familia del dltimo domicilio del
causante, para los casos de la declaratoria de union de hecho post moértem, y para el caso de
declaratoria y reconocimiento de union de hecho, en el domicilio del demandado siguiendo el
procedimiento ordinario, por cuanto para este tipo de causas, no existe ni tiene un tramite
especial, en sentencia se debera proceder a la inscripcion en el registro civil para los fines legales

pertinentes.

1.16. Naturaleza juridica de la sociedad de bienes
La naturaleza juridica de la sociedad de bienes es la confirmacion de la existencia de

una familia, producto de un vinculo estable y monogadmico que se conoce como union de hecho,
que generan similares obligaciones y derechos que la sociedad conyugal constituida por el

matrimonio, con su propia autonomia, independencia e identidad juridica para los convivientes.

1.17. Ciencias aplicadas sobre unién de hecho
“Resulta de sumo interés constatar, siguiendo a Alpa,(2001) como la terminologia

reveld, en cierto grado, la actitud y la posicion ideoldgica que asumieron los juristas ante las

uniones de hecho. Como bhien lo menciond, los términos usados traicionaron, antes de los
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argumentos, el punto de partida del intérprete que, a menudo, contuvo en si las premisas para
delinear el punto de llegada de su proceso hermenéutico”. (p.197).

En esta perspectiva, cuando la unién es valorada como una familia de hecho, no se
entiende GUnicamente como matrimonio, sino también como un vinculo entre dos personas que
conviven de forma espiritual y material, dentro de la cual, procrean hijos. Sin embargo, se cree
también en aquella valoracion de familia de hecho, que se interpreta de manera distinta,
aduciendo que no es una familia de derecho, es decir, no es considerada una unién matrimonial.

En cambio, se uso la expresidn convivencia more uxorio, para hacer referencia a la
ausencia de hijos aun cuando se aluda a la vida en comUn. En una posicidn, si se quiere, mas
tirada a la libertad o facilidad de disolucion, el jurista prefirié hablar de union libre apuntalado la
presencia de espacios de autonomia privada mas amplios a los que suele encontrarse en el
matrimonio.

Si, finalmente, la actitud del estudioso fue la de connotar negativamente el fendmeno,
Se recurre a expresiones como concubinato, convivencia adulterina , convivencia
extramatrimonial , convivencia fuera del matrimonio, matrimonio de hecho, precisamente para
hacer notar que no se ajusta a la familia matrimonial y que, por ende, se trata de un hecho que se
encuentra fuera del orden social, fuera del derecho, al estrellarse con los valores por todos

reconocidos: es lo ilicito, lo anormal, lo reprobable. (p.198-200).

1.18. Razones de la hostilidad hacia la familia de hecho
El modelo de familia que ha prevalecido por afios no es producto del azar. A su

conformacidén han confluido una serie de factores que muestran que la familia, aun siendo una

institucion que se sustenta, fundamentalmente, en lazos de orden biol6gico, y en razones de
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orden social y hasta emocional, tarde o temprano se puede ver envuelta en una definicion de tipo
legal que implica, de suyo, la eleccion de un tipo de familia.

A partir de esa opcion, que proviene del Estado, se organiza toda una urdimbre de
vinculaciones juridicas, ya sea de orden personal o patrimonial entre los miembros del grupo
familiar. Si bien la Ley no puede ir en contra de los hechos que tengan una raiz bioldgica, el
sistema legal es el que, desde que asume un modelo, determina los derechos y obligaciones de
cada uno de los componentes de la familia, establece un funcionamiento interno, norma el
régimen de bienes y su administracion, prevé las formas de asistencia, de suplir las carencias y
fija las condiciones de separacion y ruptura. (De Trazegnies, 1992, p.21). El Estado, requiere de
alguna forma de organizacion de los individuos, siendo la familia una institucion connatural al
ser humano y una suerte de bisagra entre el individuo y la sociedad.

En el caso especifico de las uniones de hecho, los defensores del modelo tnico acusan
a las parejas no casadas de una actitud ambivalente. Y no les falta razon, en cierto grado. En
efecto, una gran parte de quienes deciden no contraer nupcias rechazan la formalidad del
matrimonio al querer vivir “sin papeles”. Pero con ello también rechazan el plano sustancial del
matrimonio pues huyen del status del conyuge y del régimen que la Ley dispensa a éstos, de los
derechos y sobre todo de las obligaciones que les impone, en pocas palabras no sélo huyen de la
ceremonia, sino del modelo institucional que elimina la eleccién de la libertad. (Palazzani, 2021,

p.249).

1.19. Posibles sistemas legales para el concubinato
La tutela juridica de las uniones libres se considera como relaciones juridicas

familiares, las cuales obtienen proteccion econdmica y social. Si bien no es una relacion
matrimonial, necesita su tutela por tener una apariencia de matrimonio. Para este autor, la

exigencia que se presenta no es tanto la de regular la relacién en si creada al margen del derecho
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como la de regular la situacion juridica de cada una de las partes que forman la union y sus
respectivos patrimonios. Los intereses de los convivientes deben ser precautelados tanto en el
momento de la ruptura, como durante toda la convivencia, el que no exista matrimonio no tiene
que ser impedimento alguno.

En primer lugar, la Ley puede considerar la convivencia como una mera situacion de
hecho y garantizarle una mas o menos amplia parificacion con la familia matrimonial. En este
caso, sostiene Ferrando, se habla del sistema presuntivo o0 no opcional y se alude a las
circunstancias que a las uniones convivenciales se les atribuye efectos independientemente de
cualquier modalidad de formalizacion, siendo més bien necesario demostrar que la cohabitacion
efectivamente existe, y eventualmente su estabilidad por el transcurso de cierto tiempo por el
nacimiento de hijos. En sistemas de este tipo los convivientes no tienen facultad de eleccion dado
que la ley automéaticamente asigne efectos a la unién, por lo general para asegurar a la parte débil
la proteccion econdémica que las partes no siempre prevén.

Los interesados pueden limitar los efectos con pactos especificos. Este sistema existe
segun Ferrando, en algunas legislaciones latinoamericanas como Bolivia, Brasil, Costa Rica, en
paises como Canada, Hungria, Israel o Sudafrica, que contemplan un nimero méas o menos
amplio de derechos y obligaciones. Este sistema que prescinde de la formalizacion de la
convivencia presenta beneficios y desventajas. Se presenta como mas pragmatico, inclusive
cuando la parte mas fuerte de la relacion quiere sustraerse de todo tipo de control. Por lo general
se trata de un sistema que opera ex post y actua en la medida que se cumplan los requisitos que la
Ley exija, pero por tratarse de un régimen que prescinde de la eleccion hecha por las partes surge
la duda si en realidad no atenta contra aquella libertad que quiso mantener la pareja, debido a que

el derecho a no casarse debe ser protegido al igual que el derecho a casarse. Quiza por eso resulte
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menos polémico regular situaciones especificas sin consagrar una disciplina al estilo de la que se
le dispensa al matrimonio.

En un segundo sistema se requiere de cierta formalidad como el registro ante una
autoridad publica. En este caso tiene suma importancia la eleccion hecha por los interesados pues
se precisa de una solicitud expresa, pudiendo tener efectos limitados como en Bélgica o en
Francia con el Pacte civil de solidarité o PACS o una equiparacion casi completa con el
matrimonio como en Dinamarca, Suecia, Noruega, Holanda.

“En otros sistemas, como en la experiencia norteamericana, priman los acuerdos entre
los convivientes como una forma de homenaje o respeto a la autonomia que prevalece en esa
realidad. Los acuerdos tienen plena validez y eficacia como cualquier pacto de naturaleza

econdmica, con prescindencia de su registro en alguna entidad oficial”. (Ferrando, 2016.p.189).

1.20. Razones para regular juridicamente las situaciones convivenciales
En cualquier caso, como fendmeno social las uniones de hecho, hoy en dia, tan igual

como ocurre en el matrimonio, crean situaciones familiares que deben ser atendidas por el
derecho. Nadie duda que las relaciones con los hijos nacidos de la convivencia no conyugal se
encuentran plenamente juridificadas, pero el tema que concita mayor preocupacion es el de la
regulacion de las relaciones, derechos y obligaciones de los convivientes entre si cuando no la
proteccion que se debe a los terceros que, confiando en la apariencia matrimonial, entablan algun
tipo de vinculacion juridica con los concubinos sin que la Ley les provea de soluciones
adecuadas. Quiza este sea uno de los puntos mas problematicos en los sistemas legales que
carecen de todo tipo de pronunciamiento o que, aun teniéndolo, no se han sumado a la euforia de

los paises escandinavos que se repite en la experiencia francesa de querer registrar las uniones
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convivenciales con el proposito de darles certeza, no solo para proteccion de los propios

convivientes sino también de los terceros. (Ramos, 2000, p.40).

1.21. La Sana Critica para la aplicacién de las pruebas de la unién de hecho
En el diccionario y guia de la Normativa del Cédigo Civil y el COGEP encontramos

que: La sana critica es la union de la Idgica y la experiencia y que los filésofos llaman higiene
mental, tendiente a asegurar el mas certero y eficaz razonamiento, frente a la absoluta libertad del
juzgador para apreciar y valorar las pruebas y también frente a la restriccion valorativa de la
prueba legal, surge el sistema intermedio y mas extendido de la sana critica que deja al juez
formar libremente su conviccion, pero obligandole a establecer fundamentos de la misma. En la
libre conviccion entra en juego la conciencia en la apreciacion de los hechos; en la sana critica, el
juicio razonado.

El método de la sana critica consiste en considerar un conjunto de normas de criterios
de los jueces, basadas en pautas de la l0gica, la experiencia y la psicologia y aun del sentido
comun que unidas llevan al conocimiento humano. Las reglas de la sana critica estan integradas,
por una parte, con los principios fundamentales del intelecto humano, pilares de todo
conocimiento racional e instrumento de certeza, en su camino hacia la verdad ldgica y
ontoldgica, y por otra parte por las reglas empiricas denominadas maxima de experiencias.

Este razonamiento expuesto comprende la razon juridica de lo que contiene el método
de la sana critica, también denominado de libre conviccion, ellos significa que los jueces en el
momento de fallar o sentenciar, deben aplicar este método, que consiste en fundar su resolucién
no en su convencimiento personal, no en lo que ellos piense, sino que deben hacerlo de una

forma razonada y aplicar la sana critica, es decir que su convencimiento debe realizarse mediante
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las pruebas aportadas al proceso y no apartandose de ellas, deben contar con certeza y a través de
ella aplicar la sana critica.

La facultad de valorar la prueba practicada le permitira al juez apelar a su propia y
particular iniciativa, para ordenar de oficio la ejecucion de algin medio probatorio que considera
indispensable para la formacidn de su conviccion. Esta facultad le proporciona al juez un papel
maés dinamico en la sustentacion de una causa; lo convierte realmente en el juzgador que quiere
la sociedad; no al hombre que por su actitud totalmente pasiva puede hasta convertirse en
cémplice de los abusos contra la funcion judicial, tomar a los jueces como instrumentos para
fines solamente de presion.

La justicia de hoy reclama mas presencia del juzgador, de manera que esta facultad
prevista en el Cédigo Civil debe ser aplicada por los jueces, inclusive la que se refiere a la
posibilidad de preguntar a los testigos que hubieren declarado, con esta medida se podria limitar
el abuso indiscriminado de este tipo de prueba.

Debe dejarse muy claro el hecho, que no es que no compartamos la validez de la sana
critica como medio de valoracion probatoria, 1o que estamos criticando frontalmente es el hecho
que en los codigos no sefialan cudles seran los medios probatorios acerca de la existencia de la
unién de hecho que deberan ser valorados por el juez, aplicando el criterio de la sana critica, he
alli el vacio juridico que impide probar de manera categorica la existencia de este régimen
familiar y de esta forma proteger los derechos patrimoniales del hombre y la mujer, en condicién

de convivientes. (Anbar, 2011, p.481).



28

1.22. Requisitos de la unién de hecho
Creo que es importante definir a qué unién de hecho nos estamos refiriendo, pues

como ha sido sefialado por diversos autores, existen variadas formas de convivencia, para ello
resulta ineludible referirnos a un marco constitucional y legal.

La union de hecho tiene de requisitos esenciales tales como: El vinculo; un hogar de
hecho, una finalidad, unos derechos y obligaciones entre ellos el de la paternidad, el de una
sociedad de bienes, y la terminacién de la misma, requerimientos que deberan ser acreditados y
justificados.

Con relacion al vinculo o unidn esta debe ser voluntaria no forzada, estable y duradera
esto es, compartir un derecho comun, espontanea, monogamica que revele el affectio maritalis.
Lo que implica la existencia de una condicion como lo es no mantener varias relaciones a la vez
y ademas no haber celebrado un contrato matrimonial.

Referente al hogar de hecho, este debe de tener un minimo de estabilidad de dos afios
en adelante bajo las condiciones y circunstancias que establece la Ley, como cohabitar, vivir
maritalmente juntos, procrear. En lo relativo a la finalidad de la union de hecho es para vivir
juntos, auxiliarse mutuamente, procrear y crear una sociedad de bienes.

Sobre los derechos y obligaciones estos se originan en el matrimonio, por el derecho
de igualdad que debe de primar en las familias originadas tanto en la una como en la otra, tal es
asi que en lo referente a la paternidad y a las sociedades que ambas familias forman se regulan
por la misma normativa juridica civil.

En lo concerniente a la terminacién de la unién de hecho, puedo expresar que esta se
puede dar por varias causas, ya por la muerte, ya por ausencia de uno de los convivientes, ya por
mutuo acuerdo o decision unilateral, en este caso el Juez puede disponer, a eleccion del afectado

por la decision unilateral, una cantidad de dinero como rubro de indemnizacion o una pension de
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alimentos, sin declinar o renunciar a los derechos que le corresponden de la sociedad de
gananciales.

Para Gonzélez (1997) sdlo en las uniones de hecho donde exista un hogar comdn,
con sus relaciones de afectividad, entre ellas la relacion sexual, y que no tengan las
prohibiciones contempladas para los conyuges, tienen los mismos derechos y obligaciones que el
matrimonio, no asi en aquellas uniones ocasionales, eventuales que se comparten los fines de
semana de modo particular, quienes no gozan de los mismos derechos y beneficios antes
mencionados, por no compartir una vida en comdn. (p.273).

En sintesis, la union de hecho requiere que sea evidente para su entorno, oficial, con
reconocimiento de forma general por la sociedad y de manera especifica por sus familiares,
amigos y conocidos, en cumplimiento de los requisitos establecidos en la Ley. Es evidente que
las uniones libres por ser tales, carecen de las formalidades que se requieren para la celebracion
del matrimonio.

Los concubinos asumen una relacion de manera voluntaria y asi la sostienen sin
recurrir a autoridad alguna, especialmente en el medio en el que a diferencia de las legislaciones
escandinavas o de las que se inspiran en ellas, como Francia, Alemania y algunas autonomas de
Espafia, no existen registros para las convivencias more coniugali.

El cumplimiento de tales exigencias por lo demas pese a la exigua regulacion que tiene
la union de hecho en el medio, resulta de particular interés. Es cierto, por otro lado, que el codigo
no castiga directamente al concubinato adulterino en el sentido de asignarle efectos perjudiciales
a la relacion convivencial en si misma, pero podria servir de justificacion para el conyuge en fin
de poder demandar la disolucién del matrimonio por causal con las consecuencias que la Ley

prevé en contra del comunmente calificado como conyuge culpable dentro de las normas del
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divorcio, sancion que coexisten con la reciente modificacion que introduce el divorcio por el cese

efectivo de la convivencia.

1.23. Tramite del reconocimiento de unién de hecho en la via notarial
Se presenta una solicitud de reconocimiento de unién de hecho ante notario publico

del lugar de su domicilio, indicando la Ley de cada conviviente y fecha de inicio de la
convivencia, con un reconocimiento de que existe una convivencia ininterrumpida, monogamica
y sin impedimento matrimonial, siendo puablica y notoria. Se requerira la declaracion de dos
testigos que indiquen conocer las partes como concubinos con certificado de ambos convivientes,
certificado negativo de union de hecho de ambos convivientes, fotografias, actas de nacimiento y
otros documentos que acrediten dicha unidn posteriormente el notario publico extendera una
escritura publica de reconocimiento de union de hecho entre los convivientes y se extenderan los

partes a los registros publicos.

1.24. Si el conviviente no quiere reconocer la union de hecho
Si uno de los concubinos se negara a reconocer la union de hecho o hubiera fallecido,

el otro podré acudir al Juez de familia del ultimo domicilio del concubinato y solicitarle el
reconocimiento judicial de esa union de hecho. Se demandara al otro concubino o a los herederos
de este si hubiere fallecido.

Deberé acreditar que durante la union de hecho no existié impedimento matrimonial, el
inicio y tiempo de duracién de la convivencia y que esta fue publica y notoria. Para esto debera
adjuntar como pruebas documentos en general, actas de nacimiento, certificados domiciliarios,

boletas de venta, facturas, partidas registrales, constancias de Registro unico de Contribuyentes
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(RUC), testigos, fotografias, videos, correos electronicos y cualquier otro medio de prueba para

probar la convivencia.
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CAPITULO II

MARCO METODOLOGICO

2.1.Modalidad de investigacion
La investigacion es de tipo cualitativa, al tratarse de una investigacion de caracter

social, la interpretacion de los hechos y acciones quedan al arbitrio de la investigadora.

2.2.Alcance de la investigacion
Esta investigacion es de caracter explicativa, ya que se puede analizar el problema de

estudio, los efectos de la union de hecho post mortem.

Las investigaciones explicativas son aquellas cuya finalidad es la de determinar las
razones y resultados del problema de estudio que se encuentra en la actualidad, da las respuestas
al ¢por qué? y al ;como?

Los estudios descriptivos determinan las caracteristicas mas relevantes del problema a
seguir, que se conozca todo el problema en si, recoge toda la informacién de manera

independiente.

2.3.El universo de estudio
El universo de estudio lo conforman 100 abogados en el libre ejercicio de la profesion.

2.4.Muestra
La presente investigacion se eligié un muestreo de caracter no probabilistico de 100

abogados en libre ejercicio y 100 defensores publicos.

2.5.Tipos de investigacion
El presente trabajo de investigacion se enmarcd en los diferentes tipos:

v De Campo. - Se permitié trabajar en el lugar de los hechos, donde se pudo determinar
caracteristicas y problemas.
v’ Bibliogréfica. - La fundamentacion de las variables permiti6 explicar el problema

planteado en la investigacién mediante un sustento cientifico.
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v Documental. - Se baso en los distintos documentos que se encuentran en el tema, la union
de hecho y unién de hecho post mértem y su regulacion juridica en la legislacion civil
ecuatoriana.

v" Descriptiva explicativa. - Explicacion y descripcion de los hechos del problema
planteado, se destacan cada uno de los elementos que forman parte de las variables de
investigacion, sus elementos, sus caracteristicas, asi como sus implicaciones en la

sociedad.

2.6.Métodos
v Analitico. - Se utiliz6 para detallar de manera individual el problema, al analizar todas las

normas juridicas del tema.

v’ Sintético. - Su utilizacién es cuando el problema es bastante amplio, cuando incluye
bastante informacion y se hace necesario reducirla. (Entrevistas).

v Deductivo. - Contiene conocimientos generales para llegar a obtener conclusiones

particulares.

2.7.Criterios éticos de la investigacion
El presente trabajo de investigacion se realiz6 validando la informacion de los

autores, respetando su criterio, vale recalcar que se ha mantenido la honestidad en este
proyecto por esa razén se han dejado intactas los analisis de los autores, no se han

alterado las entrevistas tampoco.
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CAPITULO III

3.1.Precedentes Jurisprudenciales
3.1.1.

En el Juicio No. 14201202000248 en Morona se encuentra que el sefior Brito Brito Luis Eduardo
comparece en procedimiento ordinario demanda a la sefiora Zhumi Dominguez Maria Magdalena
la declaratoria de unién de hecho, misma que presuntamente habria iniciado el dia 6 del mes de
enero de 1997, y que ha durado hasta el 10 de febrero de 2001, que durante dicho tiempo
procrearon hijos, asi mismo sostiene que han adquirido bienes inmuebles en mancomunidad que
dicha unién de hecho ha terminado por cuanto la accionante se ha separado voluntariamente,
luego de haber convivido por més de 20 afios. Aceptada la demanda al procedimiento ordinario,
se ha dispuesto la citacion a la accionada, para que haga uso de su derecho consagrado en el Art.
76, numeral 7, literales a y h de la Constitucion de la Republica, que refiere el derecho a la
defensa y de la parte accionada esta el derecho de replicar los argumentos de las partes y
contradecir la prueba que llegare a presentar en su contra, asi también como de contar con el
tiempo suficiente para su defensa asi como debiendo tener presente el término de treinta dias para
contestar la demanda y anunciar la prueba conforme al art: 152 del COGEP. Una vez cumplida
esta diligencia mediante boleta de citacion entregada en la persona de la accionada. Una vez
diligencia cumplida con el citador se convoco a audiencia preliminar a las partes para proceder al
saneamiento del proceso y llamados a conciliacion, el acuerdo es sefialar la existencia de union
de hecho por lo que deciden allanarse a la demanda, corrido traslado a la actora con el
allanamiento realizado, luego se pide que se dicte sentencia correspondiente. Finalmente, una vez
ejecutoriada la presente se procede a su inscripcion y registro, en el Registro Civil, Identificacion

y Cedulacion de la ciudad de Macas; previo a la cancelacion de los correspondientes valores o
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tazas que por imperativo legal debe sufragarse, para tal efecto se ha de notificar al Sefior director
de la mencionada institucion, sin costas ni honorarios que regular. (Declaratoria de union de

hecho, 2020).

3.1.2. Juicio 2022-00217
Unidad Judicial Multicompetente con sede en el Cantén Vinces

Actor: Meza Aguilar Marisol del Rocio contra los herederos presuntos desconocidos de
quien en vida se llamo Luis Enrique Carriel Mendoza Juicio: declaratoria de union de hecho post
mortem signado con el nimero 12333-2022-00217.

Le hago saber que por sorteo de Ley le correspondié a esta judicatura el conocimiento
de la demanda de declaratoria de union de hecho post mortem, presentado por Meza Aguilar
Marisol del Rocio.

Fundamento de hecho y de derecho de la demanda.

1.- En el afio 1996 consciente de la necesidad de vivir juntos, de auxiliarnos y procrear de
forma voluntaria acordamos establecer una union duradera y solida, con respeto y fidelidad
mutua, teniendo como domicilio en la Parroguia Antonio de Sotomayor, donde hemos vivido
toda la vida, nuestra unién de hecho que durd por mas de 25 afios, luego de lo cual fallecio el 7
de diciembre de 2021 de mi conviviente de los nombres Luis Enrique Carriel Mendoza. Concurro
a su autoridad para proponer, como en efecto propongo la demanda para que en sentencia declare
la union de hecho post mortem entre la demandante y quien en vida se llamo Luis Enrique
Carriel Mendoza a quien se lo citard y disponga su inscripcion en el Registro Civil del Canton
Vinces. Provincia de los Rios.

Citacion a los demandados. A los herederos desconociendo de quien en vida se llamo

Luis Enrique Carriel Mendoza, se lo citard de conformidad con lo establecido en el articulo 56 y
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58 COGEP, bajo juramento la demandante declar6 que le es imposible determinar el domicilio o
residencia de los herederos desconocidos.

Vistos.- Avoco conocimiento de la presente causa como se desprende de la nota de sorteo
de causas, en mi calidad de Juez de la Unidad Judicial Multicompetente de Vinces Los Rios, con
sede en Vinces.- En lo principal la demanda que antecede, propuesta por la sefiora Meza Aguilar
Marisol del Rosario: los herederos desconocidos de quien en vida se llamo Luis Enrique Carriel
Mendoza, retine los requisitos legales previstos en los arts. 142, 143 del Codigo Organico
General de Procesos (COGEP), se la califica de clara, precisa y completa; se la admite al tramite
en procedimiento ordinario contemplado en los arts. 289 y siguientes del cuerpo legal invocado;
consecuentemente se dispone, citese con esta demanda a los herederos desconocidos, de quien en
vida se llamo Luis Enrique Carriel Mendoza, los herederos desconocidos que se cite de
conformidad con lo que determina loa arts. 56n y 58 del Codigo Organico General de Procesos
en un periddico de amplia circulacion de la provincia de Los Rios.

Vinces 20-09-2022. (Declaratoria de union de hecho post mortem, 2022)

3.1.3.

Corte Nacional de Justicia, Sala de Familia, Nifiez, Adolescencia y Adolescentes Infractores.

Juicio Ordinario No. 17761-2015-0064 recurso de casacion- que sigue A.RM. L. contra S.J.V.A.

y otros, se ha dictado - Sentencia Nro. 0131-2015. de fecha martes 16 de junio de 2015, 15h25.
1.- Antecedentes V.A, C.A., J.AS.J., AE.S.P. Y K.I.S.S, interponen recurso de

casacion de la sentencia dictada por la Sala Especializada de la Familia, Nifiez y Adolescencia
de la Corte Provincial de Justicia de Loja (30 de enero de 2015; 12h25), Sala que acepta el
recurso de apelacion propuesto por la actora M.L.A.R. que revoca la sentencia del Juez que
declara la unién de hecho entre M.LA.R. y R.A.S.V. El recurso de casacion interpuesto por las

demandadas es admitido en auto de 29 de abril de 2015, a las 16h40, por la Sala Especializada de
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Conjueces de la Familia, Nifiez, Adolescencia y Adolescentes Infractores de la Corte Nacional de
Justicia.

2.- Competencia. - Corresponde el conocimiento de esta causa al Tribunal que suscribe
constituido por juezas nacionales y conjueza nacional, nombradas y posesionadas por el Consejo
Nacional de la Judicatura, mediante resolucién niamero 004-2012 de 26 de enero de 2012,
designadas por el Pleno de la Corte Nacional de Justicia, para actuar en esta Sala Especializada
de la Familia, Nifiez, Adolescencia y Adolescentes Infractores, mediante resolucion No. 03-2013
de 22 de julio de 2013. Su competencia para conocer los recursos de casacion interpuestos se
fundamenta en lo previsto en los articulos 184,1 de la Constitucion de la Republica del Ecuador,
en relacién con los articulos 183 y 189 del Codigo Organico de la Funcion Judicial reformados
por los articulos 8; 111 y 1 de la Ley de Casacion.

3.- Fundamentos de Recurso. - La y los casacionistas sefialan como infringidas los
siguientes articulos: 75; 76,1; 76,3; 76,4; 76,7 literales a,h,j,i, 82; 168,6; 169; 172 y 226 de la
Constitucion de la Republica del Ecuador articulos: 7;18;19;23;25;29;130,4 y 140 del Codigo
Organico de la Funcién Judicial articulo: 222 del Codigo Civil articulos: 113 y 274 del Codigo
de Procedimiento Civil, fundamentan su recurso en las causales primera y tercera del articulo: 3
de la Ley de Casacion.

3.1 Con fundamento en la causal primera, acusan indebida aplicacion del articulo 222
del Cadigo Civil, anotan que, los hechos probados en el proceso dejan claro que no se
cumplieron todos los requisitos para que de manera conjunta revelen que la relacion de pareja, en
este caso pueda ser considerada juridicamente como union de hecho, todo lo contrario no existio
una union monogamica, toda vez que el causante mantuvo relaciones simultdneamente con otras
mujeres, producto de cuyas relaciones nacieron algunos hijos, agregan que la precipitada norma

establece que la unién libre debe ser estable y monogamica y que se forme un hogar, situacion
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que en el presente caso no se ha dado por las probadas relaciones amorosas que tuvo al mismo
tiempo el fallecido.

3.2 Con fundamento en la causal tercera, reiteran que el fallecido S.V., mantuvo varias
relaciones amorosas al mismo tiempo, dando lugar al nacimiento de seis hijos, uno de ellos
menor de edad, mismo que ha sido designado como beneficiario de una pdliza de seguro.
Conforme se ha demostrado en el proceso, dicen, no se tomaron en cuenta en el momento de
dictar sentencia las normas invocadas como infringidas, en especial en el presente caso se
reconoce que ha existido union de hecho estable y monogamica entre la actora y el fallecido.

4.- Naturaleza de la casacién. — Recurso extraordinario de impugnacion contra
sentencias firmes de Cortes Superiores y de Tribunales Distritales de lo Fiscal y de lo
Contencioso Administrativo, que han resuelto los recursos de apelacion, y que se presentan ante
las Salas Especializadas que actian como Cortes de Casacion de la Corte Suprema de Justicia.

Las Salas Especializadas que actuan como Cortes de Casacion de la Corte Suprema de
Justicia son quienes resuelven las impugnaciones, concediendo el recurso o desestimandolo.
Mediante este recurso extraordinario de casacion, solo se podran resolver cuestiones de derecho,
no se puede volver a resolver sobre la valoracion de la prueba que hicieron las Cortes Superiores
y los Tribunales Distritales. (Trujillo, 2020).

La demanda de Casacidn debe seguir lineamientos legales y tener un desarrollo
jurisprudencial establecido, que al no cumplirse resulte como un recurso inestimable.

Se debe considerar que el recurso extraordinario de impugnacion no constituye una
tercera instancia y no le concede competencia a la Corte Nacional de Justicia para juzgar la
controversia nuevamente con el proposito de resolver a cual de las partes le concede la razon,

puesto que la labor de la Corte Nacional, se limita a corroborar los puntos de derecho contenidos
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en las sentencias emitidas por los jueces de las Cortes Provinciales o Tribunales Distritales, si
fueron vulnerados al no cumplirse con los mismos.

Las Salas Especializadas que actian como Cortes de Casacion de la Corte Suprema de
Justicia realizan una actividad jurisdiccional que consiste en el control de constitucionalidad y el
respeto de los principios fundamentales del Estado Constitucional de derechos y justicia; la
elaboracion de precedentes jurisprudenciales sustentados en sentencias de triple reiteracion y
legalidad, en aras de garantizar el derecho objetivo; la seguridad juridica y la igualdad de los
ciudadanos ante la Ley.

5.- Problemas juridicos a resolver. - La Sala debera resolver si existe arbitrariedad por
parte del Tribunal ad quem en la aplicacion de la sana critica que contempla el articulo 223 del
Cadigo Civil.

Si la existencia de las relaciones simultaneas de uno de los convivientes se anula por
los efectos de la union de hecho conforme lo contempla el articulo 222 del Codigo Civil.

6.- Consideraciones del Tribunal. - La causal tercera se refiere a lo que la doctrina
denominada violacion.

El articulo 223 del Cédigo Civil contiene una presuncion legal, esto es que admite
prueba en contrario para las controversias y los efectos probatorios relativos a los requisitos de la
existencia de estabilidad al menos dos afios y monogamia.

El juzgador al momento de analizar los requisitos de la union de hecho antes mencionado
debera considerar como se ha desarrollado esta en su periodo de vigencia considerando ademas
la acreditacion de los medios probatorios y a falta de estos aplicara las reglas de la sana critica y
debera observar si uno de los convivientes adecua su conducta dentro de las seis causales de
nulidad del matrimonio que también se aplica a la nulidad de la unién de hecho. (Asamblea

Nacional, 2023).



42

La convivencia decidida de forma libre se conservé por veintidds afios, habiendo sido
en ese tiempo tratados como marido y mujer reconocidos como tales en la sociedad.

7.- Decision.- Por lo expuesto sin que sean necesarias otras consideraciones, este
Tribunal de la Corte de Casacién de la Sala Especializada de la Familia, Nifiez, Adolescenciay
Adolescentes Infractores de la Corte Nacional de Justicia, administrando justicia, en nombre del
pueblo soberano del Ecuador y por autoridad de la Constitucion y las Leyes de la Republica no
casa la sentencia dictada por la Sala Especializada de lo Laboral, N. y Adolescencia de la Corte

Provincial de Justicia de Loja 30 de enero de 2015, las 12h25. (Union de hecho, 2015).

3.2.Legislacion Comparada
Existen algunos paises en que se reconoce el estatuto matrimonial a las uniones libres

como consecuencia de la generalizacion de esta situacion ante la pobreza, falta de cultura y falta
de asistencia de todo orden en zonas subcivilizadas. Es el caso, por ejemplo, de la Ley panamefia
de 12 de diciembre de 1956 y la Constitucion Boliviana de 24 de noviembre de 1945.

“Buena parte de la doctrina se muestra contraria a establecer una regulacion unitaria
de las uniones de hecho al modo de un matrimonio de segunda clase como ocurria en la época
medieval con la barragania, pero no parece ser ésta una orientacion mayoritaria, si se atiende a la
evolucion legislativa en las Comunidades Autdnomas con competencia en materia civil”.
(Gonzalez, 1997, p.1172).

La Constitucion Espafiola dedica dos preceptos (articulos 32 y 39) a instituciones tan
esenciales como el matrimonio y la familia. En el articulo 32 se establece el derecho a celebrar
matrimonios y en el articulo 39, sistematicamente enmarcado en un capitulo distinto de la
Constitucion, se establece la orientacidn de los poderes publicos respecto a la familia y se
mencionan otros aspectos tradicionalmente vinculados a ella, como la asistencia a los hijos, la

proteccion de la madre, de la infancia y la investigacion de la paternidad. A diferencia de otros
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textos constitucionales en los que suele tratarse la familia y el matrimonio de forma conjunta.
(Porres, 1993, p.97).

En América se puede encontrar diferentes maneras de denominar a la union de hecho,
empecemos por Ecuador donde se lo conoce como: “unioén libre y union de hecho”, la
Constitucion Colombiana, en concordancia con las normas aplicadas de la unién de hecho,
denomina a esta forma similar al matrimonio como ‘“unidén marital de hecho”, en Panama como
“matrimonio de hecho”; y “unién conyugal de hecho”, y en Bolivia y Pert como “unién
conyugal libre”, lo que permite colegir que no es relevante en aquellos paises el nombre que se le
dé a la union de hecho resaltando eso si que el término a utilizar en este concepto resalte la
situacion de hecho determinada en estas relaciones .

A nivel mundial pocos paises crearon un capitulo individual, como lo es el caso de
México, para la sucesion de los concubinos.

En la Republica del Peru, La Constitucion de 1979 introdujo en el Derecho Nacional el
reconocimiento constitucional de las uniones de hecho, la misma que termina con la muerte,
ausencia, mutuo acuerdo o decision unilateral. Respecto al principio de prueba escrita, se debe
mencionar que en el Peru tiene vigencia la Ley General de Sociedades, que faculta a los notarios
para el reconocimiento de la union de hecho, la cual se inscribe ademas en el Registro Personal,
que es una entidad que desempefia funciones similares a las que en el Ecuador, debe cumplir el
Registro Civil, por lo que el principio de prueba escrita los constituye entre otros documentos, la
correspondiente acta de reconocimiento e inscripcion del régimen de union de hecho. Las causas
de terminacion de la union de hecho en el Pert son la muerte, la ausencia, el mutuo acuerdo de
decision unilateral.

En el caso de la Legislacidn Civil de Chile, tenemos que a partir del Derecho

Constitucional se reconoce a la union de hecho como forma de integracion familiar, y se le
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atribuyen también las caracteristicas que corresponden al matrimonio, especialmente cuando se
refiere al régimen de bienes, filiacion de hijos, obligaciones y derechos de los convivientes, etc.
En cuanto a la terminacion de la union de hecho, el Cadigo Civil Chileno sefiala la union marital
de hecho, termina por las mismas causas que el matrimonio, y en cuanto a la terminacién por la
voluntad de las partes, pueden proceder a la separacion por mutuo consentimiento, que también
debe ser judicialmente declarada, previo acuerdo de conformidad con la ley, sobre la situacion en
que quedaran los hijos habidos en dicha unién. (Congreso Nacional de Chile, 2006, p.338).

En la Republica de Argentina, en el Boletin Oficial de la ciudad de buenos Aires No.
00617de 27 de enero de 2003, se encuentra publicada la Ley No. 1004, de creacion del Registro
Publico de Uniones de hecho, esta ley tiene vigencia actualmente y en su normativa se destaca de
manera principal los siguientes aspectos. En este pais el contenido y alcance de la union de hecho
es mas amplio con relacion a lo que en Ecuador se considera la union de hecho, ya que incluye
ademas del hombre y la mujer a personas que deseen unirse del mismo sexo, exige como
requisito la convivencia por un periodo minimo de dos afios, requisito que sera exigible cuando
exista una descendencia en comun entre los integrantes. Se exige también el requisito
relacionado con el domicilio en la ciudad autbnoma de Buenos Aires, y finalmente se establece la
obligacion de inscribir la union en el Registro Publico de Uniones Civiles.

Se determina como medio de prueba acerca de la existencia de la union civil y de que
se verifican los requisitos legales exigidos para su inscripcion, el testimonio de dos personas y
mMAximo cinco, excepto que entre las partes que van a celebrar dicha union exista descendencia
en comun. En cuanto al tratamiento que reciben los integrantes de la unién civil, se sefiala que
tendra un tratamiento similar al de los conyuges, para el ejercicio de sus derechos y obligaciones.

Es importante destacar que en el caso de la legislacion argentina, se establece algunos

impedimentos por los que dos personas no pueden constituir la union civil, entre ellos se
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destacan: Ser menores de edad, ser parientes por consanguinidad, ascendientes o descendiente,
ser parientes por adopcion plena, ser parientes con afinidad en linea recta, los unidos por
matrimonio, los que constituyeron una union civil anterior, se considera como impedimento si
estos vinculos subsisten al momento de solicitar que se constituya la nueva union.

En el caso del Codigo Civil del Distrito Federal de México, encontramos que existen
algunas disposiciones que hacen referencia al concubinato, demostrandose una equiparacién
entre los derechos de los conyuges y de los convivientes.

En el caso de la Republica de Colombia, esta regula las uniones maritales de hecho,
mediante la Ley 54 dictada en el afio de 1990. En este instrumento normativo, bastante parecido
con la Ley que regula las uniones de hecho en el Ecuador, recientemente incorporada a la
normativa del Cadigo Civil, se reconocia a la union de hecho caracteristicas idénticas a las del
matrimonio, especialmente en cuanto a sus efectos. La Unica diferencia de la Legislacion que
regula las uniones de hecho en Colombia como la nuestra, al menos en cuanto a la terminacion
del vinculo es que aquella, cuando existen bienes en comun, requiere que se proceda a la
separacion de bienes y se establezca como presupuesto de procedencia de la terminacion del
vinculo. (Vallejo, 2001, p.34).

“En la Republica de Paraguay es indispensable que la union de hecho, para que se
acoja a esta forma de terminacion debe de estar legalmente constituida con una convivencia por
mas de cinco afnos entre un hombre y una mujer, de manera publica, estable monogamica y que
los dos se encuentren en aptitud de contraer matrimonio”. (Congreso Nacional de Paraguay,
2005, p.31).

Guatemala contiene en el articulo 173 de su Cddigo Civil la union de hecho con
exigencias en sus condiciones y circunstancias parecidas en gran parte a las que tiene el Ecuador

ya que pueden celebrarlo no solo en la notaria sino también ante el alcalde de su vecindad.
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También establece un lapso de permanecer unidos por méas de tres afios con hogares y llevando
una vida en comun frente a sus familiares y relaciones sociales. Esta disposicion legal hace
referencia a las uniones de hecho donde hay hijos, porque contempla como finalidad a mas de la
procreacion, alimentacion, y auxilio reciproco, la educacién de estos. (Consejo de Ministros,
2008).

Como se puede apreciar, el Derecho Civil Guatemalteco reconoce a la unién de hecho
los mismos derechos que al matrimonio y los requisitos exigidos para la existencia legal de
aquella son similares a los que se exige en el Ecuador, con la diferencia que en Guatemala se
exige la convivencia estable y monogamica por mas de tres afios consecutivos.

En el pais el concubinato, para la promulgacion de la Ley se utilizaba para realizar
investigaciones para efectos de paternidad. Pero las uniones de hecho se las ha encontrado en
diferentes maneras y denominaciones dependiendo de las costumbres y del pais. Se las
consideraba como uniones registradas, domésticas, relaciones de mutuo beneficio, relaciones
libres, de adultos independientes como se lo ha mencionado en diferentes lugares del mundo.

Del estudio y andlisis de las legislaciones Latinoamericanas sobre este tema de la
unién de hecho se puede inferir que esta institucion juridica se ha desarrollado de una manera
integral y de una forma especifica o puntual. La postura o posicion integral no se complica para
esta posicion, el concubinato o unién de hecho lo equipara el matrimonio, creando un régimen
legal integral. Para la segunda postura o posicion, el concubinato o la union de hecho contiene
normas especificas y puntuales para resolver los problemas que resultan de esta institucion.

El Ecuador tiene una posicidn que se asemeja mas a esta Ultima que acabamos de
mencionar, porque contiene normas puntuales y especificas con relacion a la paternidad en las
uniones de hecho, asi como también en la liquidacion de la sociedad patrimonial de bienes, cuyas

normativas que se utilizan para resolver estos puntos en el &mbito del derecho, son las mismas



que se utilizan en la paternidad y en la liquidacion de la sociedad conyugal. (Marquez, 2006,
p.518-520).

La unién de hecho al igual que el matrimonio ha creado derechos hereditarios y en
ambas familias, la alimentacion y educacién de los hijos, de igual manera ha dado lugar a la
comunidad que en el primer caso toma el nombre de sociedad patrimonial de bienes, y en el
segundo caso, sociedad conyugal de bienes, con la utilizacion de las mismas normas juridicas
aplicadas en ambos casos.

Preocupado por la inclusion de los derechos hereditarios, Guillermo Lohmann(2002)
se despacho en contra de dicha propuesta. Sostuvo también que la Constitucion confunde
herencia con sucesion patrimonial por causa de muerte. La sucesion en los bienes, derechos y
obligaciones puede ser a titulo de herencia o de legado. Aclara que el ordenamiento peruano
distingue cuatro cualidades hereditarias:

v' Heredero legal, hasta el cuarto grado de consanguinidad (en ausencia de testamento).
v’ Heredero testamentario, que puede ser o no legitimario.

v Heredero voluntario designado en testamento y no necesariamente legitimario.

v’ Legitimario, el acreedor de la legitima (ascendientes, descendientes y conyuge).

Para Lohmann, Codigo reconoce al conyuge sobreviviente los mismos derechos de
legitima que a los ascendientes y descendientes con el objeto de reforzar la institucion
matrimonial. Por ello estima que reconocer derechos hereditarios al concubino suscita una serie
de problemas.

Entre tales inconvenientes, el autor entiende que con la propuesta se contradice el
reconocimiento de la familia y el matrimonio. Para el jurista no se puede tratar por igual al

matrimonio y a las uniones de hecho, pues a los desiguales hay que tratarlos desigualmente.

47
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Si bien es cierto, que no se puede obligar a nadie a casarse, también es cierto que el
casarse es el resultado de una decision voluntaria. Asi también es cierto, que no se puede obligar
a los que no desean contraer matrimonio, a que se apliquen las normas hereditarias que este
contiene. Sin embargo, tanto en el matrimonio, como en la sociedad de hecho hay un
denominador comun que es la voluntad de permanecer unidos por siempre, lo que nos permite
concluir que se deberia tener un disefio similar para los efectos hereditarios.

Considera que reconocer una comunidad de bienes no significa que deba reconocerse,
también efectos hereditarios, dado que la regulacion de la comunidad patrimonial en cuestion
tiende a evitar el empobrecimiento de alguno de los convivientes cuando hubo de por medio un
esfuerzo y sacrificio coman. Distinto es, dice, regular derechos sucesorios, cuyo fin no es evitar

un empobrecimiento injusto sino, mas bien, un posible enriquecimiento. (p.6-7).

3.2.1. Pera
Desde la perspectiva de los enfoques exegéticos y jurisprudenciales, de acuerdo con el

articulo 326 del Cdédigo Civil, distinguiendo la norma, el supuesto de hecho, el nexo normativo y
la consecuencia en cada norma, el supuesto de hecho, el nexo normativo y la consecuencia
juridica.

La union de hecho, libremente formada y mantenida entre los convivientes, sin vinculo
matrimonial, para alcanzar los objetivos y cumplirlos de la misma manera como en el
matrimonio, produciendo una sociedad de bienes que va de acorde al régimen de sociedad de
gananciales, a la medida que fuese adaptable, cuando dicho vinculo o relacién haya tenido por lo
menos una permanencia estable de dos afios ininterrumpidos.

Se puede concluir que el referido texto muy similar al del Ecuador retine varios
requisitos que conforman el supuesto de la norma, siendo estos los siguientes: a.- una relacion de

hecho; b.- una manifestacion de voluntad; c.-entre parejas de diferentes sexos; d.- libres de
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obstaculos creados para nulitar el matrimonio; e.- con propdsitos y finalidades similares a una
familia originada en el matrimonio; y, f.-cuya permanencia o estabilidad sea de por lo menos dos
afos ininterrumpidos.

Cumplidos los requisitos que demanda el supuesto de la norma para los convivientes o
para el juzgador, en el primer caso pretender la consecuencia juridica y en el segundo caso
disponer el cumplimiento de la consecuencia juridica, esto es: Una sociedad de bienes
patrimoniales, en caso de la existencia de bienes a repartir. (Cédigo Civil Peruano,2022). En esta
norma se establece la creacion de una relacion juridica de orden patrimonial entre los bienes que
origina la union de hecho, cumplidos todos los elementos del supuesto de hecho. Cabe recalcar,
el tiempo de duracion minima de la convivencia, forma parte de los componentes del supuesto de
hecho, y que ha sido colocado al final del texto de la norma.

La jurisprudencia peruana se ha pronunciado distinguiendo claramente ambos
supuestos, y ha sido muy clara en apreciar los elementos condicionantes y declarar el
reconocimiento judicial a la union de hecho, stricto sensu, y los efectos juridicos que emanan de
dicha situacion, aceptando entre los medios probatorios tanto la prueba escrita como la prueba
testimonial.

La jurisprudencia peruana exige la declaracion judicial del "reconocimiento de unién
de hecho”, de modo previo para resolver cualquier demanda de liquidacion de los bienes
comunes al fenecimiento de la union de hecho, en la mayoria de los casos producido por el
fallecimiento de uno de los concubinos, o en los procesos de alimentos ante el abandono

unilateral de uno de ellos.
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3.2.2. Colombia
La union marital de hecho o unién libre como cominmente se le conoce a esta figura juridica,

esta regulada por la ley 54 de 1990, que aplica a las parejas que conviven en unién libre, es decir,
en ausencia de un vinculo marital o matrimonial.

Se define como la decision libre y consentida de dos personas quienes deciden conformar un
hogar o hacer vida comun sin contraer matrimonio. En la unién marital de hecho las partes se
conocen como compafieros permanentes, y no conyuges, y pueden ser parejas del mismo sexo.

Para que se configure una unién marital de hecho no se requiere méas que la convivencia entre
dos personas por un término de dos o0 mas afios, segun el articulo 2 de la ley 54 de 1994,
modificado por la ley 979 de 2005. Es decir que la sociedad marital de hecho surge por la
decision libre de dos personas de convivir juntas, y sera reconocida o declarada luego de que esa
convivencia cumpla como minimo dos afios de existencia.

Es perfectamente viable que una union marital de hecho coexista con un matrimonio, y es
algo comun en las sociedades. Que una persona tenga un matrimonio vigente no le impide que al
tiempo conviva con otra pareja y se reconozca la union marital de hecho, y las conducencias
legales llegan hasta el punto de que, al fallecer un pensionado con esa circunstancia, la pension
de sobrevivientes es compartida entre conyuge y compafiera permanente.

Quien esté casado con matrimonio vigente puede constituir una unién marital de hecho segun
lo ya expuesto, y ahora se plantea lo contrario: quien esté en una union de marital de hecho que
quiere contraer matrimonio con una pareja distinta.

El codigo civil no contempla como causal de nulidad del matrimonio la existencia previa de una
unién marital de hecho.

La Unica causal similar que encontramos en el articulo 140 del codigo civil es la siguiente:
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Cuando respecto del hombre o de la mujer, o de ambos estuviere subsistente el vinculo de un
matrimonio anterior. (Bello,2023) y en el articulo 8 de la ley 54 de 1990 encontramos lo
siguiente:

La sociedad de hecho que hace nacer una sociedad de bienes patrimoniales a los convivientes
también permite que la misma primero se disuelva y luego se liquide y para ello se debe de
iniciar un proceso cuyas acciones que activan el mismo, prescriben en un afio, tiempo contado de
la manera siguientes: a.- desde el momento que voluntariamente deciden una separacion fisica y
definitiva de sus relaciones maritales; b.- cuando uno de los convivientes contrae matrimonio con
una tercera persona; y, c.- desde la muerte de uno de los convivientes.

De lo anterior se entiende que si es posible el matrimonio con un tercero de una persona en
unién marital de hecho. Sin embargo, considerando que no pueden coexistir sociedades
patrimoniales, si existe una sociedad patrimonial de hecho, tendria que liquidarse antes de

contraer matrimonio para evitar conflictos posteriores.

3.2.3. Espafa
Aungue muchas personas confronten, el matrimonio es distinto a las uniones de hecho. Son

Instituciones juridicas totalmente contrapuestas, segun la doctrina jurisprudencial del Tribunal
Supremo, la linea con el Tribunal Constitucional es participada con elementos en comun.

La union de hecho también denominada convivencia more uxorio es la que se desarrolla que
se desarrolla bajo la convivencia rutinaria y estable, con una duracion en el tiempo que se va
fortaleciendo a lo largo de los afios, de manera publica dentro de la sociedad.

La razdn de ser de la unién de hecho, como la del matrimonio es la germinacion de una
agrupacion de personas con una vida vasta, de beneficios y fines, dentro de la pareja. En el

asunto de las parejas de hecho en contra posicion del matrimonio, no estan sujetas a nivel del
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estado. No existe ni se ha creado una Ley de ambito nacional. Cada colectividad autobnoma ha
regulado su propia Ley de uniones de hecho, de la mejor forma entre cada una de ellas.

Existen diferencias sustanciales en cuanto a su normativa sobre los requisitos esenciales y
necesarios de las Leyes autbnomas para establecerse como pareja de hecho. Asi, es importante
saber que, en funcion del lugar de vivienda, el terreno de las parejas de hecho esta abonado a
desigualdades entre los habitantes de un territorio u otro, con normas reguladoras de las parejas
de hecho que no son las méas aconsejables.

Por ejemplo, en las Canarias te exigen residencia legal, acreditar una convivencia minima de
un afio, en un tiempo anterior a inscribirse como pareja de hecho.

Los registros, ademas, no estan interconectados, existe ausencia de conexion telematica, con el
afiadido de que hoy aln no existe, a nivel nacional, ningun tipo de érgano coordinador o registro
central que reuna discernimientos y que coloque de toda la informacion sobre uniones de parejas
llevadas a cabo en Espafia, como si ocurre en otros paises de la Union Europea, como Bélgica o
Francia, que incluso acopian la normativa reguladora de las parejas de hecho en sus codigos
civiles pertinentes. En Espafia se han producido intentos de hacer una Ley a nivel nacional, la
altima vez tuvo lugar en el Senado, a través de una proposicion no de Ley, la trunco el entonces
ministro de justicia, Alberto Ruiz Gallardén, declaré que el gobierno no tenia ningun interés.

(Confilegal noticias juridicas y Jurisprudencia, 2014).

3.2.4. Chile
A la figura juridica de union de hecho en Chile no se le ha dado el tratamiento contemplado

en los codigos civiles latinoamericanos, pues su codigo vigente desde 1857, mantiene lo tomado
del derecho romano, candnico y codigo civil francés, es decir que siguen utilizando los terminos
de concubina y barragana para situaciones juridicas de convivientes en lo relacionado a su

legalizacion.
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Analizando la situacién de los sistemas juridicos latinoamericanos se llega a la conclusion de
que Chile es uno de los ultimos ordenamientos que actualmente no ha regulado de manera
especifica este fendmeno. No obstante, la realidad de la sociedad chilena no es diferente a la de
otros paises. Cabe aclarar que Chile es uno de los estados en que los cambios que ha
experimentado el Derecho de Familia se han asumido de manera mas lenta en el &mbito del
Derecho occidental. Sélo a modo de orientacion, en épocas en que el divorcio estaba
omnipresente en todos los ordenamientos juridicos, Chile sin concordato de por medio no lo
introdujo en su legislacion sino hasta el afio 2004, manteniendo aun conceptualmente un
matrimonio de caracter indisoluble dentro de su Codigo Civil.

En esta secuencia, Chile mantuvo su silencio sin pronunciarse respecto de las relaciones
convivenciales durante un largo tiempo. Esta posicidn no deviene de la simple indiferencia, sino
en forma deliberada y consciente, inspirada en el espiritu de la legislacion de la época,
induciendo a las personas a recurrir a la institucion matrimonial como un Unico estatus generador
de derechos y obligaciones.

Debemos destacar que la posicion abstencionista del Estado actualmente no resulta indiferente,
considerando el proceso de constitucionalizacion que atraviesa el Derecho en general pero
particularmente respecto al Derecho de familia. En este sentido, cada vez son mas las voces que
sostienen que en este silencio existiria una transgresion abierta a los derechos humanos
consagrados a nivel constitucional, provenientes en gran parte de las directrices contenidas en
instrumentos internacionales, cuyo respeto y promocion constituye el sustrato basico de un
gobierno democratico.

El 17 de agosto del afio 2011 se remite al Congreso por parte del Ejecutivo el proyecto de la

Ley AVP boletin No. 7873-07, actualmente el primer tramite legislativo. Respecto a la viabilidad
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de este proyecto existen diversas razones que permiten garantizar su buen término, entre las que
podemos destacar.

El compromiso asumido por los diversos sectores politicos, quienes han considerado el factor
sociolégico relacionado al elevado nimero de ciudadanos que actualmente declaran convivir en
una relacién no matrimonial. La circunstancia que el proyecto de ley fue remitido por el sector
politico que siempre ha representado la mayor oposicion a la regulacion de la convivencia no
matrimonial. Se debe considerar la situacion actual del Derecho Matrimonial en Latinoamérica y

la presion que ello ejerce en los diferentes gobiernos. (Iniciativas legislativas, 2011).

3.3. Entrevistas

3.3.1. Entrevistal
1.- Segun su criterio considera usted que la union de hecho es considerada como régimen

familiar?

Claro que se considera como régimen familiar.

2.- Considera usted que la legislacidn existente en el Cédigo Civil en lo que se refiere a la
unién de hecho es la mas recomendada para considerarla como régimen familiar?

Pienso que deberia existir reformas en lo que concierne a la union de hecho.

3.- ¢Considera usted que en Ecuador se deberia de crear un Registro de Uniones de
Hecho como dependencia anexa al Registro Civil, con la finalidad que se lleve un régimen de
convivencia y las personas puedan tener mayor seguridad juridica?

Considero que no, seria crear un registro que a la larga no ayudaria mucho en el tema de
union de hecho.

4.-Cree usted que los Jueces aplican la sana critica con respecto a las pruebas sobre la

existencia de la unién de hecho?
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Considero que no, seria crear un registro que a la larga no ayudaria mucho en el tema de
union de hecho.

Si aplican la sana critica, ya que en la mayoria de los casos se basan en testimonios de
testigos que no estan con ellos dentro del vinculo que tiene la pareja y los jueces tienen que
aplicarla basandose en los testimonios de testigos y la declaracion de parte tanto de la pareja o
solo del que demanda la union de hecho.

5.- Qué considera usted que se deberia de crear para que tengan mas seguridad juridica
las personas en los casos de union de hecho post mortem?

Se deberia crear una ley que ayude a esclarecer si existié o0 no la unién de hecho post
mortem ya que solo existe el testimonio del sobreviviente y no se sabria con claridad si hubo

dicha unidn.

3.3.2. Entrevista 2
1.- Segun su criterio considera usted que la union de hecho es considerada como régimen

familiar?

Si.

2.- Considera usted que la legislacidn existente en el Cédigo Civil en lo que se refiere a la
unién de hecho es la mas recomendada para considerarla como régimen familiar?

En un pais donde hay mas uniones de hecho que matrimonios es necesario su vigencia.

3.- ¢Considera usted que en Ecuador se deberia de crear un Registro de Uniones de
Hecho como dependencia anexa al Registro Civil, con la finalidad que se lleve un régimen de
convivencia y las personas puedan tener mayor seguridad juridica?

Tiene su pro y contra porque la union de hecho como su nombre lo indica no es una
Institucion de derecho con todas las formalidades del matrimonio, pero si se registran en el

mismo registro civil porque devienen tanto del &mbito judicial como del notarial.
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4.-Cree usted que los Jueces aplican la sana critica con respecto a las pruebas sobre la
existencia de la union de hecho?

Algunos, otros son demasiados exigentes.

5.- Qué considera usted que se deberia de crear para que tengan mas seguridad juridica
las personas en los casos de union de hecho post mortem?

Entre menos formalismos mejor porque todavia vivimos en un pais con un alto indice de
machismo, de promiscuidad, donde ni siquiera se quieren legalizar uniones de hecho por més de

que tengan 30-40 afios de convivencia y varios hijos procreados dentro de esa union.

3.3.3. Entrevista 3
1.- Segln su criterio considera usted que la unién de hecho es considerada como régimen

familiar?

Claro que si.

2.- Considera usted que la legislacion existente en el Cédigo Civil en lo que se refiere a la
union de hecho es la més recomendada para considerarla como régimen familiar?

No, ya que en el Cddigo Civil hay muchas que implementar para la union de hecho.

3.- ¢Considera usted que en Ecuador se deberia de crear un Registro de Uniones de
Hecho como dependencia anexa al Registro Civil, con la finalidad que se lleve un régimen de
convivencia y las personas puedan tener mayor seguridad juridica?

Si, ya que en el pais existen muchas uniones de hecho.

4.-Cree usted que los Jueces aplican la sana critica con respecto a las pruebas sobre la
existencia de la union de hecho?

Si, su gran mayoria, Si.

5.- Que considera usted que se deberia de crear para que tengan mas seguridad juridica

las personas en los casos de union de hecho post mortem?
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Normas claras y que estas a su vez se respeten.

3.3.4. Entrevista 4
1.- Segln su criterio considera usted que la unién de hecho es considerada como régimen

familiar?

Si porque también da lugar a una familia, asi como a una sociedad patrimonial.

2.- Considera usted que la legislacion existente en el Codigo Civil en lo que se refiere a la
union de hecho es la mas recomendada para considerarla como régimen familiar?

Si porque se aplica por analogia la normativa existente en lo pertinente al matrimonio y a
la sociedad conyugal.

3.- (Considera usted que en Ecuador se deberia de crear un Registro de Uniones de
Hecho como dependencia anexa al Registro Civil, con la finalidad que se lleve un régimen de
convivencia y las personas puedan tener mayor seguridad juridica?

Si, aunque la seguridad juridica las tiene a traves de las notarias, pero de forma general.

4.-Cree usted que los Jueces aplican la sana critica con respecto a las pruebas sobre la
existencia de la union de hecho?

Si porque hay casos complejos y casos sencillos, los primeros cuando hay hijos y los
segundos cuando no hay hijos.

5.- Que considera usted que se deberia de crear para que tengan mas seguridad juridica
las personas en los casos de union de hecho post mortem?

Evitar que no haya juicios para darle esa calidad de convivientes con derecho a la

sociedad patrimonial dejada por el causante en los casos que existan hijos de por medio.

3.3.5. Entrevista 5
1.- Segun su criterio considera usted que la union de hecho es considerada como régimen

familiar?
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Claro que si porque esta reconocida.

2.- Considera usted que la legislacion ecuatoriana existente en el Codigo Civil en lo que
se refiere a la unidn de hecho es la mas recomendada para considerarla como régimen familiar?

Si ya que en la actualidad en base a las reformas juridicas establecidas en la figura legal
ha permitido que se establezca un alto nimero de constitucion de uniones de hecho.

3.- (Considera usted que en Ecuador se deberia de crear un Registro de Uniones de
Hecho como dependencia anexa al Registro Civil, con la finalidad que se lleve un regimen de
convivencia y las personas puedan tener mayor seguridad juridica?

Si, a pesar de que se deja de lado la institucionalidad de estas.

4.-Cree usted que los Jueces aplican la sana critica con respecto a las pruebas sobre la
existencia de la unién de hecho?

En muchos de los casos no hay una correcta apreciacion de los resultados de las pruebas
en los procesos.

5.- Que considera usted que se deberia de crear para que tengan mas seguridad juridica
las personas en los casos de union de hecho post mortem?

Se deberian implementar normas mas claras y sencillas para que pueda existir una
seguridad juridica no Unicamente en el caso de la conviviente viva, sino también en el caso que

existiesen hijos de por medio.
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CAPITULO IV

4.1.Resultados
En el Ecuador para las parejas de diferentes sexos el unirse es una realidad, que se

conoce como union de hecho que da lugar a la creacion de una familia, la misma que por ser
nucleo de la sociedad, el Estado ecuatoriano la garantiza, la protege, le otorga derechos y
obligaciones similares a la familia creada por el matrimonio.

Sin lugar a duda y comprensible por cierto que tiempos remotos no era posible hablar
de concubinato, tal es asi que para controlar ello se cre6 la figura juridica penal del adulterio,
ademas la sociedad calificaba la misma como inmoral y desapegada a la religion. Ha transcurrido
mucho tiempo y ahora se ha podido superar todas estas creencias y eliminar la figura juridica
penal del adulterio, aceptando que la union de hecho crea una nueva familia similar y parecida a
la familia creada por el matrimonio. El Estado ecuatoriano hoy las motiva y les garantiza el que
puedan vivir juntos, el que puedan auxiliarse mutuamente y procrear sin necesidad de contraer
matrimonio.

En el Ecuador ya no se desconoce a las familias creadas por la union de hecho, asi
como su concepcion juridica y el compartimiento de normas que regulan el matrimonio y la
sociedad conyugal. La Constitucion del Ecuador del afio de 1987 crea un marco juridico para la
legitimacion de la union de hecho permitiendo de esta manera a la Corte Suprema de Justicia
mediante resoluciones establecer los cimientos de la union de hecho y de forma especial dar
reconocimiento al patrimonio de los convivientes, creando normas que protejan el mismo,
garantizando ademas de esta forma el bienestar de los hijos nacidos de esa unién, constituyendo

esta una familia similar a la familia del matrimonio.
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Se promulga la Ley 115 y se la publica en el Registro Oficial No. 399 de 29 de
diciembre de 1982, que en su contenido califica a la unién de hecho como una institucion
juridica, que ha sido creada para amparar y proteger a las parejas de diferentes sexos, que se unen
con la voluntad de vivir por siempre, legitimando su voluntad y creando un amparo legal a esa
decision tomada que antes no la tenian. Ademas, apoya y resguarda la finalidad de esta nueva
familia, asi como promulga normas de proteccion a la mujer quien con su esfuerzo, tenacidad y
decision coadyuban a formar un patrimonio, considerando que dicha union de hecho puede
disolverse y al disolverse esta, se disuelve automaticamente la sociedad de bienes patrimoniales
que debe liquidarse en beneficio de la pareja que decisidn separarse y de los hijos creados
dentro de la union si los hubiere. Muchos juristas calificaron a esta Ley como una Ley que iba

mas alla del mandato Constitucional, hoy calificacién superada.

4.2.Discusion
El ordenamiento juridico ecuatoriano en la actualidad contiene una serie de normas

juridicas que regulan la union de hecho como familia, asi como el patrimonio que pueda generar
esa union estable y monogamica. De igual manera regulan la creacion de la sociedad de bienes,
su disolucion y liquidacion. El Codigo Civil reformado, La Ley de Gestion de Identidad y Datos
Civiles, el Cadigo Organico General de procesos (COGEP) contienen la normativa que sustenta
el régimen juridico de la union de hecho, de la sociedad de bienes, y de los medios de prueba
pertinentes, para su constitucion y disolucion de estas figuras juridicas, en beneficio del
conviviente y de sus hijos.

La union de hecho establece las relaciones de familia, como una institucion de derecho
y difiere unicamente en su formalidad; si bien es cierto no existe respecto a la union de hecho,
normas claras en lo que se refiere a las pruebas y su valoracion en el régimen de bienes, ya que

crea una inestabilidad en el patrimonio de los convivientes, debido a que no se cuenta con
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normas expresas existenciales se deberia hacer posible una reforma al Codigo Civil; en cuanto a
la valoracidn de los elementos probatorios para garantizar de manera més eficaz los derechos de
los convivientes y la del conviviente vivo, en caso si se tratara de la union de hecho post mortem.

Por un lado, se presentan las disposiciones Legales y por otro, la realidad en cuanto a
lo que se refiere al accionar de los jueces, sobre el ordenamiento juridico, esto ha conllevado a
consecuencias para el conviviente vivo en el momento de reclamar sus derechos. Las personas
que tuviesen un vinculo conyugal no pueden contraer la unién de hecho ya que no tienen un
ordenamiento propio, y dentro del matrimonio la disolucion de los bienes son instituciones en
donde también existen hijos. En la presuncion legal del matrimonio existe un régimen de hijos, la
unién de hecho no solo es para establecer el mismo sino también para los bienes, las relaciones
filiales como: La tenencia, la adopcion.

El matrimonio no es s6lo bienes sino un conjunto de derechos y obligaciones
siguiendo las mismas reglas, pero sin régimen propio. Existen diversos caminos legales para
legitimar la union de hecho, en la que no existe dificultades cuando entre los convivientes se crea
un acuerdo de voluntades, se torna mas complicado cuando en vida no se legalizo la union de
hecho de ninguna forma.

La reduccion de los matrimonios y el incremento de las uniones de hecho genera una
problematica cuando las personas que viven en unién de hecho desean acceder a beneficios,
derechos, deberes y obligaciones que tienen los conyuges y que esta sea reconocida e inscrita, la
mayoria no se encuentran inscritas. Al presentarse los mismos efectos que el matrimonio, las
parejas en union de hecho, acceden a la misma proteccién de los derechos y al cumplimiento de
sus obligaciones; por ejemplo: Cuando fallece un conyuge sin herederos, el Cédigo Civil regula
lo que le corresponde al conyuge sobreviviente. Hoy esas mismas normas se aplican al caso del

conviviente cuya pareja fallece, que no tiene herederos. En el primer caso, la masa hereditaria
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que constituye el patrimonio creado por los conyuges se encuentra en la sociedad conyugal. En el
segundo caso la masa hereditaria producto del esfuerzo de los convivientes se encuentra en la
sociedad de bienes, o sociedad patrimonial. Estas dos situaciones juridicas han dado lugar a dos
familias, que se diferencian solamente por la nominacion, y porque la una es producto del
matrimonio y la otra es producto de la union; ambas son tratadas por la misma normativa
juridica, porque en el fondo lo Unico que las diferencia, es que la primera decidieron casarse,
contraer matrimonio, y la segunda no; pero en ambas hay una unién o vinculo entre un hombre y
una mujer estable, monogamica y con la voluntad de que perdure por toda la vida.

Cuando fallece un conyuge, el medio de prueba que va a permitir liquidar los bienes
de la sociedad conyugal es documental, constituido por : La partida de matrimonio y la partida
de defuncion, con lo que se va a demostrar que la sociedad conyugal debe ser liquidada; en
cambio cuando se trata de una unién de hecho que no ha sido reconocida legalmente, porque
nunca fueron donde un notario, pero, sin embargo, esta ha cumplido con todos los requisitos que
el Codigo Civil demanda se tendré que plantear una demanda conocida con el nombre de unién
de hecho post mortem, donde el medio de prueba sera el testimonial de no haber hijos, y si los
hubiere la partida de nacimiento de ellos, con lo cual se liquidaria la sociedad de bienes o la
sociedad patrimonial.

Otra de las situaciones complejas de estas dos familias, tiene que ver con la
administracion de las mismas. La administracion de la sociedad conyugal esta a cargo el
conyuge- marido que cuando se divorcian, en muchos de los casos se ha encontrado como
denominador comun el abuso del administrador de la sociedad conyugal, a tal punto de
desconocer bienes que corresponden a la conyuge, que por el exceso de confianza y por mucho
amor, no realizé las capitulaciones matrimoniales y en ese momento sus bienes estan

confundidos dentro de los bienes que conforman la sociedad conyugal. Situacion parecida y en
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determinados momentos més graves para las uniones de hecho, donde el conviviente administra
la sociedad de bienes, que se ve afectada cuando deciden por acuerdo de voluntades disolver y
liquidar esta, por cuanto el administrador de forma dolosa poco a poco ha ido consumiendo para
el en lo personal, lo que pertenece a los dos, que al no ser considerada esta situacion al momento
de liquidar la sociedad de bienes en partes iguales resultaria perjudicada la conviviente. Se puede
inferir entonces que no importa el nombre que se le de a la sociedad, ya sea esta conyugal o de
bienes, situaciones que han permitido que en ambos casos se puedan utilizar las mismas normas
como medio de solucidn.

Otra de las figuras juridicas creada es la sociedad o comunidad de gananciales
conformada por la masa de bienes producto de la actividad de los conyuges, durante el
matrimonio, es aqui donde se presentan problemas mas complejos, al momento de liquidar la
sociedad conyugal. Esta misma figura se da también en la unidn de hecho creada para evitar que
se lesione a la parte mas débil de los convivientes cuando se vaya a liquidar la sociedad de bienes

0 sociedad patrimonial.
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CAPITULO V

PROPUESTA

5.1.Propuesta de Reforma al articulo 226 del Cédigo Civil
La Constitucion de la Republica del Ecuador resalta que la familia es el ntcleo de la

sociedad por tal razén reconoce y garantiza a la misma, en sus diferentes tipos, dedicandole a la
familia producto del matrimonio el articulo 67, y a la familia producto de la unién de hecho el
articulo 68 concluyendo que estos dos tipos diversos de familia gozan de una igualdad de
derechos y obligaciones.

El Cadigo Civil en sus tltimas reformas implement6 cambios en la sociedad de
hecho, las cuales ha sido relevantes ya que ha constituido la base para la formacion de un nuevo
estado civil. Y que las condiciones y circunstancias para ambas familias deberan constar en otros
cuerpos legales, tanto sustantivo como adjetivo y procesal.

La Ley tiene como cimiento generalmente un hecho social especifico y méas cuando se
trata del matrimonio y de la unién de hecho, ambas consideradas como una institucién juridica
que comparten una realidad social parecida en muchos aspectos, como se ha dado a conocer en
lineas anteriores.

En la iniciacion de una relacion de union de hecho como en su terminacion, se
proyecta en un hecho material, ya que al analizar las razones por la cual se unen los convivientes,
también es verdad que su terminacion se ve reflejada por un abandono injustificado, todo esto ha
ocasionado desequilibrio dentro de las familias, creando a su vez perplejidad en la parte méas
sensible erigiendo de esta manera un resultado social desfavorable para el nacleo familiar y en
general para la sociedad.

A pesar de que la Ley les ha dado las mismas facultades que las del matrimonio, con

ciertas carencias, la union de hecho es una realidad social evidente con entidad propia, aungue se
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trate de un matrimonio de hecho y a su vez se muestra como origen de una familia. Hoy
incorporado al Caddigo Civil o reconociendo un seudo casamiento que vendria a ser competencia
al matrimonio legitimo porque se considera de manera personal que el Unico y verdadero
contrato matrimonial como una institucion juridica originaria de la familia tradicional como lo es
una familia a través del matrimonio, en la legislacion con efectos juridicos similares a los del
matrimonio y que requiere de un procedimiento legal para esa unién de hecho genere en los
convivientes cuyo hecho no genera en los convivientes un estado civil.

El analisis juridico y doctrinario de la declaracion de la union de hecho frente a los
casos de reconocimiento post mortem permitio crear que la union de hecho es el resultado de una
organizacion llamada de Derecho de familia que normaliza las relaciones entre los convivientes,
econdmicas brindando seguridad juridica sin que exista vinculo matrimonial, es una expresién de
la voluntad que tiene una base constitucional y esta garantizada por la presuncion legal de su
existencia.

El propdsito de la union de hecho desde su introduccion en el derecho ecuatoriano ha
sido principalmente la proteccion de la familia, los derechos econémicos de los convivientes al
crearse una vez cumplidos los requisitos la sociedad de hecho, y en particular la proteccion de los
nifios producto de esa union, a su vez los convivientes sobrevivientes que no estuvieren
reconocidos como hijos del difunto o difunta, estas podran representar a los mismos y hacer
respetar sus derechos de filiacion.

La altima reforma del Cédigo Civil ha tratado en el articulo 226, los casos por los
cuales termina la unién de hecho, asi como ante quién lo pueden hacer y de qué forma lo deben
de hacer, especificamente en sus literales a y b. El referido articulo diferencia el mutuo
consentimiento de la voluntad unilateral del conviviente, asi cuando se trata de mutuo

consentimiento, la Ley le proporciona mas opciones, pues lo pueden hacer ante un notario o ante
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el juzgador de la Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia, en cambio cuando esta union de hecho
termina por la voluntad unilateral de uno de los convivientes les requiere que lo hagan por escrito
en procedimiento voluntario y ante el juzgador competente, de conformidad con el COGEP. Los
otros dos casos, esto es cuando uno de los convivientes contrae matrimonio con una tercera
persona y el cuarto caso por la muerte de uno de los convivientes que da lugar a la terminacion
de la union de hecho casos que no ameritan ampliar su explicacion.

“Es importante resaltar también que dentro de las reformas se encuentra el articulo 227
como una via a seguir, por cuanto es el punto de interseccion entre lo religioso y lo juridico pues
contempla la decision de los convivientes en contraer matrimonio con lo cual, de hacerlo, su
sociedad de bienes se transformaria en una sociedad conyugal”. (Honorable Congreso Nacional
del Ecuador, 2015).

Como propuesta de reforma al Codigo Civil del literal ¢ del articulo ya mencionado se
sugiere:

Consérvese: El literal b) y ¢) del articulo 226 d) Por muerte de uno de los convivientes.

Reformese: El literal a) del articulo 226 por el siguiente:

a) Por mutuo consentimiento expresado por instrumento publico o ante una jueza o un
juez de la familia, mujer, nifiez y adolescencia.

Agréguese: Por abandono voluntario e injustificado del otro conviviente, por mas de tres
meses ininterrumpidamente.

Por el abandono injustificado de uno de los convivientes, la pareja puede solicitar la
liquidacion de los bienes adquiridos durante el tiempo de su convivencia, caso contrario se
demandaria por dafios y perjuicios.

Para la terminacién de la union de hecho se debera observar el mismo procedimiento que

se da en el matrimonio.
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5.2.Justificacion
Como propuesta es necesario por falta de normas especificas sobre la prueba de la

unién de hecho y del régimen de bienes, en donde se ven vulnerados los derechos de los
convivientes, es un deber primordial del Estado garantizar el derecho a la seguridad juridica, por
formar parte de los derechos fundamentales de las personas que conviven en el Ecuador como un
derecho fundamental de las personas.

Aunque el factor social prevalece sobre el econdmico, esta incide sobre la estabilidad
de la familia cuando carece de recursos para sobrellevar las necesidades que apremian en el
hogar como la educacion, alimentacion, vestimenta, salud, etc. para que de esta manera no se
genere una carga insostenible merece una atencion urgente. No se trata de una patologia aislada
de la familia sino en general de situaciones que se dan en la sociedad la misma que hace que el
Estado proteja los derechos y sirva de pilar para la sociedad.

Es importante recalcar que se pretende generar una reforma para que el individuo que
se encuentra en unién de hecho tenga una mejor calidad de vida, el interés se fundamenta en
crear una reforma equitativa para las partes involucradas conllevando a tener un bienestar en
donde prevalezcan los derechos fundamentales a través de una normativa apropiada, pertinente
idénea y (til en el sistema juridico.

5.3.0bjetivos
Esta investigacion plantea como objetivo general: Analizar las normas juridicas de

la filiacion y del patrimonio en su conformacion, disolucion y herencia de la unién de hecho post
mortem y de los herederos y del patrimonio en su conformacion disolucion y herencia de la
sociedad conyugal que se aplican en las mismas para verificar si son suficientes o requieren

alguna reforma para protegerlas y también para dar respuestas a las preguntas planteadas.
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5.4.Alcance y beneficios
El tema en referencia surge como una necesidad imperiosa de conocer los

diferentes vacios juridicos que existen en nuestra normativa y que a través del Estado se puedan
precautelar los derechos y obligaciones del conviviente en el caso de la union de hecho post
ma&rtem y también de los hijos si llegasen a existir en lo referente a su filiacion, patrimonio y
herencia.

Dentro del marco de sus disposiciones, tendra como objeto la regularizacion de los
procedimientos, derechos y principios que se deberan tomar en cuenta para garantizar los
derechos a los convivientes y al conviviente post mértem de lo que corresponde dejados por el
causante o difunto, hacer considerados por la administracion de justicia.

El marco de la normativa se basara en reglas, principios, procedimientos, instrumentos
y medidas que se estableceran en la ley y se aplicara dentro de la administracion de justicia no
solo deberan tomarse en cuenta en entidades publicas sino también en las privadas, vinculadas o
de caracter dependiente, quiere decir sin ningun tipo de perjuicio establecido por la Ley y

tratados internacionales.

5.5.Desarrollo
Realizando una vision retrospectiva del concubinato antes de la Constitucion de 1978,

podriamos decir que este es reformado y nace en la Constitucién de 1978 con el nombre de unién
de hecho, como es comprensible con una limitada proteccion puesto que con la Constitucion de
1998 conocida como la Constitucion de los derechos, concede a los convivientes iguales
derechos que gozan los conyuges, los mismos que son confirmados en la Constitucion del 2008,
especificamente en su articulo 68, que otorga los mismos derechos y obligaciones que tienen los
conyuges a la pareja de convivientes de diferentes sexos. (Asamblea Nacional del Ecuador,

2008,p.53).
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CONCLUSIONES

Se ha concretado en torno a este trabajo de investigacion lo siguiente:

v

En el Ecuador se cuenta con muchas parejas que conviven en uniones de hecho
consideradas como régimen familiar, las personas las prefieren con relacion al
matrimonio. La Legislacion actual carece de un manejo eficaz de las mismas existen
muchas insuficiencias juridicas y vacios legales.

El régimen juridico que se encuentra previsto en el Codigo Civil, y en el Codigo
General de Procesos (COGEP) en lo que se refiere a la unién de hecho no es
suficiente.

Las personas que se encuentran en convivencia deberian buscar ayuda notarial, con la
finalidad de lo que por Ley se le confiere, tomen la declaracion acerca de la existencia
de la unién de hecho, para que se levante el acta y posteriormente se proceda a la
protocolizacion de esta.

Es aconsejable que se realice un planteamiento de una reforma juridica en relacion
con la prueba de la union de hecho, y a la sociedad de bienes o patrimonio y herencia
que se cree entre los convivientes, para que se establezca de una mejor manera los
derechos patrimoniales.

Con respecto a la Sana Critica utilizada como criterio de valoracidn acerca de la union
de hecho, la union de hecho post mértem y del régimen de bienes entre los
convivientes de acuerdo con lo que indica el Codigo Civil y el Codigo Organico
General de Procesos (COGEP), no es suficiente para garantizar los derechos de los

convivientes y del sobreviviente post mortem.
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v Se destaca la falta de seguridad juridica al no existir normas especificas y criterios de
valoracion, en cuanto a los elementos probatorios para los convivientes y para el
conviviente vivo post mortem.

v’ Seria necesario crear como dependencia del Registro Civil, el registro de las uniones
de hecho para que pudiese existir una constancia en la parte legal, para contribuir a la
proteccion de las relaciones personales y patrimoniales y a su vez proteger los
derechos de los descendientes.

v La sociedad de bienes generada por la unién de hecho se encuentra desprotegida, lo
que ha ocasionado la falta de seguridad juridica de los bienes adquiridos en la misma
tanto que en la administracion de justicia hay un exceso de formalismo procesal al no
tener un efectivo alcance de la Ley.

v El reconocimiento de las uniones de hecho post mértem genera una serie de derechos
personales como pension de viudez, seguro de salud entre otros y patrimoniales. En el
ambito de los derechos personales para adquirir y hacer valer estos derechos, los
convivientes necesitan tanto el reconocimiento como requisito previo y la inscripcion
0 un juicio post mortem.

v Los efectos juridicos que nacen de la unién de hecho responden a la necesidad en el
régimen patrimonial, asi como en los deberes de cada concubino de proteger dicha
union como nucleo familiar.

v’ Seria aconsejable que se cree una Institucion que permita tramitar y hacer un andlisis
juridico para la declaracion de la union de hecho post mortem y esta a su vez agilite

los procesos.
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v' La creacion de un Registro Unico de uniones de hecho, deberian ser registradas a nivel
nacional para llevar un control de las mismas y se maneje de una manera mas segura y
agil.

v" Por lo general las personas que conviven en unién de hecho no realizan la legalizacion
en el Registro Civil, esto es debido al desconocimiento de los derechos y

procedimientos legales y administrativos.
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RECOMENDACIONES

Deben acudir a las notarias las personas que en la actualidad mantienen una
convivencia, para que exista una declaracion sobre la existencia de la union de hecho
y se protocolice el acta, la misma que servira como medio de prueba escrita para que
se protejan los derechos de los convivientes.

Indicar a los contrayentes de una forma debida los derechos y obligaciones
establecidos en el Cadigo Civil, para que no se ponga en riesgo posteriormente la
convivencia amena entre ellos.

Brindar a las personas que viven en union de hecho mecanismos legales para que
puedan solemnizarla, y para la garantia de sus derechos y los de su descendencia.
Capacitar a los profesionales del derecho para que la informacion sobre los efectos de
la union de hecho, union de hecho post mortem sea oportuna, ya que cada dia se crea
mas incidencia en la sociedad ecuatoriana.

Apoyar a las autoridades de las respectivas Universidades, para que se siga
fomentando la elaboracién de proyectos de investigacion, para que estos a su vez
sigan aportando con propuestas de posibles soluciones, que se manifiestan en la
actualidad en la sociedad ecuatoriana.

En relacion a la reforma propuesta, solicitar que se incorporen las reformas pertinentes
en cuanto a las necesidades de la sociedad, en los proyectos a ser conocidos por el
Legislativo.

Fomentar seminarios que permitan dar méas informacion respecto las uniones de hecho
como institucion juridica, asi como sus derechos y obligaciones, ya que la sociedad

esta llena de prejuicios lo que no permite que los convivientes puedan denunciar
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abusos, sean estos fisicos o psicoldgicos, y en el caso que existiesen menores de edad
nacidos bajo esta institucion el Derecho a los alimentos.

v Crear una nueva normativa al Cédigo de la Familia que se relacione con los deberes y
obligaciones de los convivientes y de sus descendientes, y reformar el cuerpo legal
indicando las causas por la que terminaria la sociedad de bienes.

v A pesar de los vacios legales y de las contradicciones existentes el poder legislativo
no ha reformado el art. 222 del Codigo Civil, se requiere crear una reforma para

regular las uniones de hecho en el Ecuador.
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